A Bioética e sua Evolucao’

Bioethics and its Evolution

Mepip do Cén Patrde Newves™

RESUMD: Procuraremos fracar 2 evolugdo da bioética detendo-nos no qua metedalogicamente
estruturamos camo quatre diferentes momentos correspondentes — na nossa interpretagae — a
guatro diferentes conguistas protaganizadas pela bioética no curso do seu desenvalvimento: a
conguista dos sabios, da inteligéncia dos homens gue produzem saber, por meio da aquisicao do
sentimento da humildade; 2 conguista da sociedade, da consciéncia coletiva, pelo despertar &
progressiva intensificacao do sentido da dignidade humana; a conquista do governa, das paliticas
de governa, pela exigéncia de ponderagio ética das decistes politicas; a conguista do poder,
numa visan prospectiva fundamentada no crescente processo de glahalizacio das sociedades
humanas, por moia de uma expansao sem fronteiras uniformizadora dos comportamentos, das
politicas & das leis.

UNITERMO: Bioética

SUMPMARY: We tried to show the evolution of hivethics pausing at what we methodalogically
structured as being four different moments corresponding in our viewpoint to four different con-
quests experienced by bioothics in the course of its develapment: the conguest of the sages, of
the intelligence of men who produce knowledge, through the acquisition of the sense of humble-
ness; the congquest of society of collective awarenass, through the awakening and progressive
intensification of the sense of human dignity; the conguest of the government, ruling policies,
through the demane af ethical considerations in political decision taking; the conguest of power,
in a prospective view based on the growing globalization process of human socicties, through a
harderless expansion unifying behaviors, policies and laws,

KEYWORD: Bioethics

Trintli e sets anos doepois do ar-
tgo de Shana Alexander, ~They
decide wie Tives, wihe dies™ (1962,
vinte ¢ oito anos depobs de Yan
Rensselaer Potrer wer publicado o
traballuey “Sioethics, the science of
siervvad” (19700, a biodlica desen-
volven-se o diversificon-se, im-
planto-se ¢ expandin-se, ¢ o seu
ainda breve processo de cerea de
trés decadas ¢ j4 uma longa his-
(Oria de sucessivas e avassaladoras
conguistas de ordem social,

Cada uma dessas conduistas
constitel wm marco da evalugian da

bindtica por meio do gual se assiste
an seu mascimento, desde o perio-
do de gestagae em 14962 ao parto
e 1970-1971, pelas mdos de
Patter & Hellegers; acompartha-se
sUa juventude, na entusiastica
supreendenite prolifergio de ins
luigoes (centios o comissocs de
erca) de naturesa ¢ vocagio diver-
5a; presercia-se sua maturidade, no
aprofundaments da rellesdo sobre
sua realidade e alcance, e que ver-
dadeiramente se joga o seo futuro,

E da histdria da biodiica que
s nouparcis agqui hoje: nao
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apenas doe wma histdria passada
que seoesgote num discurso
deseritive, mas, principalimenice,
da histdria lutara que se vai os-
bocande num discurse proble-
nuitizador, Trata-se, alinal, da sua
evolugao, no amplo € genuino
sentido do termo, que lanioe
recupera o atualiza o passado
COTTLE S€ Projela e rariamente
para o furura, antecipando-o.
Procuraremos tazeé-lo deten-
do-nes no que metadelogica
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tra diferentes momentos dessa
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evolugino, correspondentes —na
nassa interprelagio — a quatro
diferentes conguistas protlago-
nirzadas pela binética no curso do
sen desenyvolvimenio: a conguis-
ta dos sdbios, da inteligéocia dos
homens que produzem saber
pela da aguisicao do sentimento
da humildade; a conguista da
sociedade, da consciéncia coleti-
va, a partir do desperlar ¢ pro-
gressiva intensificagio do senti-
do da dignidade humana; a con-
quista do governo, das politicas
de governn, por meio da exigén-
cia de ponderagao clica das deci-
stes politicas; a conguista do po-
der, nmma visao prospectiva fun-
damentada no crescente proces
s de globalizagio das sociedades
humanas, por melo de uma ex-
pansio sem froneiras unilormi-
radora dos comporiamentos, das
politicas © das leis,

A conguista dos sabios

A designada conguista dos sa-
bios evoca a percepcio, por parte
dos homens de ciéncia, da radical
insuliciéncia doe conhecimento
cientifico para a realivagio do
bem-estar do lomem, para sia
SUSTCNIACAR € Promogan.

Paradoxalmente, & o proprio
desenvolvimento cientilico, ineé-
dite e vertiginoso, sobretudo a
partir da Scgunda Guerra Mun-
dial, que origina sentimentos de
insatisfacio ¢ de angdstia, nao
tante pelos fracassos verilicados
mas pelas problemadticas conse-
quéncias das realizagdes conse-
guidas. Podiames cvocar aqui as
implicacies nefastas, scja de uma
procura de conhecimento, sem
limitacoes, cmpreendida, por
exemplo, pelos médicos nazis (e
nao sa} por meio do recurso sis-
wematice ¢ desregrado a experi-
menlacan humana; seja ainda do
proprio conhecimente alcanga-
do, como no caso da descoberta
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da energia atdmica por wm gru-
po de fisicos imermacionais. s
exemplos reportam-se, alids, a
varios dominios clentificos. A nos
interessa restringic-nos ao das
ciéncias da vida, cujo alucinante
desenvolvimento gue se seguin a
descoberta do DNA por Crick e
fatson em 1933 estd COITH
sabemos — na glénese da bioetica.
Em termos gendérico ¢ algo
simplificado, € a explesdo de uma
biotecnologia atuante sobre 1o-
das a5 formas de vida ¢ ameaca-
dura para o sew equilibrin susten-
tado gque, em 1970, motiva
Potter, um cspecialista em
cancerologia, a proposta doe cria-
cao de uma nova disdiplina, de
uma “ciéneia da sobrevivénoa®”
gpuies designa por bioética. Trata-
s de articular as capacidades do
conthecimento clemilico com as
idétas lilosolicas, com o conhe-
cimente dos valores homanos
que arientam o mundo en, como
posteriormente outros dirao, de
subordinar o progresso hiotecno-
lGgico & finalidade dos homens,
Para Potter, a “bioctica”™ designa,
pois, uma disciplina gue recorre
as citncias biologicas para me-
lhorar a qualidade de vida do ser
humano, no sentido em que per-
mite ac homen participar na
evolugao Moldgica, preservandao
a harmonia universal —
cxplicihiara, ja cm 1971, na sua
abra Bieethics, Bridge o the Frture,
F tambdém sabidoe que, alguns
meses mais tarde, ainda em
1971, o obsicira ¢ ginecologista
Andre Hellegers vem igualmen-
te s introduzir o termo “hodlics”
com cardter inedito, ma designa-
cao de The Joseph and Koese

Kennedy Tnsidite for the Study of

Human Reproduction and Bioethics,
Hstante da acepgao vincada-
mente ccoldgica de Potter, a
bioftica surge agora no CONLEXTO
mais restrito da biomedicina,
coIne una elica das ciéncias da

vida particularmente considera-
das ao nivel do humanoe [cicncias
médicas) — em que, alids, se tem
desenrolado a sua histaria, Mara-
lelamente ao debale e e
dos primeires grandes temas da
Moctica — a exigencia de con-
sentimento informado ¢ scus
fimites, a selecao de pacientes
para a hemodidlise ¢ as ingquie-
tagies sobre as implicaches para
o homem da pratica da trans-
plantagio —, panudera-se, no do-
minio especifico da reprodugao,
o anmento da pratica da inserni-
nacano artificial ¢ os primuiros su-
cessas da fertilivacan in v, in-
terrogando-se os médicos acerea
da legitimidade moral da sua agdo
técnica, De falo, ¢ ainda e sempre
a necessidade de combinar a in-
vestigacdo clentifica, a pratica
mitdica, com a reflexdo sobre o
sentido do agir, que Tmpera,

Nae ¢ nossa infencan prosse-
guir a apresentagao de latos do
conhocimenio comum, Introdu-
rimao-los apenas com o objelivo
de evidenciar o reconhedinmento
dos cientistas da abselula inca-
pacidade de, por si w0, construi-
riem o progresso da humanida-
de, o que, por sua ve, se traduz
na aquisican de wma postura de
humildade. De fato, lanto Fotter
come Hellepers sao plonciros na
interpretagio das necessidades
dov sen Lempo (gque cm parte e
ainda o nosse) ¢, sola mesma
desienacio de “bioética”, no seu
sentido plural, protagonizam afi-
nal uma resposta de natureza
identica; ambos, como Cientistas,
adotam uma atitude de profun-
da humildade em lace dos pro-
gressos clentificos ¢ de ampla
receplividade em relagao aos
contributos de wma rellexao
humanisia. I essa conversao do
orgulho do progresso cientifico
humildade da caréneia de uma
linalidade supra-empirica gue
queriames destacar come pri-
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meiro roféu da conquista dos
sabios, Porém, 1al nao signilica
que lenham sido apenas os ho-
rmens de ciéncia a estarem na
génese da bioética. Atrevemao
oE a4 acTescentar que vsla sur-
giv tamhém por mao dos
humanistas, dos fildsolos, dos
weolagos, dos maoralistas. Primei-
ramente, ¢ di uma forma mais
dbwia, porque estes se perfilaram
COTE o8 interlocuiores alenlos ¢
os colaboradores emmpenhados de
que s homens de ciéncia neces-
sitavam; mas lambdém, ¢ pringi-
palmente, porgue desde ha mui-
o partilhavam idénticas preocu-
paches, 1al come wstemunham
os trabalhos de 1. Fletchoer, Morals
aud Medicine {1954) e de Paul
Bamsey, Ve Pavient s a Person
(1970} ¢ ainda porgque ambos se
PIOCLCEVATI TLTLAMETITE, COTo
evidencia a atividade conjunta do
[ilsalo Danicl Callahan e do
psiquiatra Willard Gavlin, funda-
dores do primeire centro de re-
flexdo biodtica, ¢m 1969 — en-
Liage O frastitete of Secieny, s and
tie Life Sciviices o hoje conhecido
por The Hasiings Cenier —, ¢ ini-
cladores de encontros regulares
cntre cientistas ¢ moralisias para
andlise ¢ debare conjunio das im-
plicagbes éricas do progresso
bioteenoldgico, Mo ambito da
acepeio provalecente de biocica,
comma Clica bivmddica, ¢ ainda no
inicio da sua histdria, médicos ¢
fildsofos inquictam-sc perante a
dimensdo €tica da agdo mddica,
perante a urgéncia de formula-
gan de principios orientadores da
pratica, perante as exigéncias do
novo relacionamento entre pro-
lissionais de saide e pacientes.
Alids, a verilicagao dessa pre-
ocupagao partilhada ¢ de refle-
xao canjunta conduz-nos direta-
mente ao quo destacamos como
um segunde roléo do precioso
cspolio dessa conquista: a cons-
tituicao de um original saber

transdisciplinar. A biodiica ndo se
confina a um dominio previa-
mente Circunscrilo a partir de
qual s¢ relactona com outros sa-
beres num plano pluridisciplinar;
anles ganha cxpressao num pla-
na superior de intersecio de va-
rios saberes, em que os homens
de ciéncia procuram intesrar a
reflexdo sobre os valores na sua
pratica ¢ os humanistas procu-
ram corresponder a exigéncla de
objetividade no scu discurse,
(Neves, 199%0)

Brevemente, a génese da
bicética decorre da nova postu-
ra de humildade assumida pelos
sabios ¢ o seu nascimento insti-
tul a nova exproessao de um saber
transdisciplinar. Esias san —
quanto a nos — as duas grandes
conquistas protagonizadas pelos
homens do saber que criaram a
bioética, isto €, as duas novas rea-
lidades trazidas pelo surgimento
da biodtica ¢ que a sua evolucao
dewe preservar ¢ desenvolver. E,
com cleito, assim tem vindo a
acontecer, alids, de uma forma
Impressionante, respectivanmen-
te na pratica clinica ¢ na relle-
xa0 Ledrica.

Na pratica clinica, a nowva ati-
tude dos profissionais de sadde
manilesta-se particularmente sob
irés diferentes aspectos, Um pri-
meire refere-se a imposicao da
obrigatoriedade de aprovagao
dos ensaios clinicos por uma co-
missdn de éica de investizgacao

(do lipo do fesiinitienal Keview

Boards), testemunho da conjuga-
can proficua dos critérios cienti-
fico e ético na avaliacio dos pro-
jetos, Um segundo refere-se &
integracao de individuos com
formacao académica na area da
flica, como consultores, em ins-
lituignes de prestacio de servigos
de savde: concorrendo para a
identilicagao das gquestdes flicas
decorrentes da prética clinica;
contribuindo para & sua resolu-

0 Munpo s Sauer — 530 Paulo, ano 24 v. 24 n. 3 mai./jun, 2000
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a0 na salvaguarda da integrida-
de pessoal de quantos estdo en-
volvidos; e, se possivel, prevenin-
do eventuais conllitos ou dilemas
élicos futuros por meio do de-
sempenhoe de uma fungio
educativa. T tereeiro relere-se
aprocura, por parte dos profissio-
nais de satde, de lormagio com-
plementar na drea da biodtica, o
que tem vindo a acontecer num
ritmay hastanie acelerado e a que
as instituigoes de ensino superi-
or (e também Instituigies
parauniversitarias) tém 1entado
dar resposta — aspecto este que
nos conduz imediatarmente a re-
flexdo tedrica,

Messe ponta, ¢ a transdiscipli-
naridade radical da bioética que
s intensifica, o que se tem veri-
ficado quer por meio do ensino,
quer da investizgacdo. No que se
refere an ensino, tem sido fre-
cibente, eme lodos os paises om
que a biodtica se val desenvol-
vendo, a criagao de cursos que
s The dedicam integradaos em
licenciaturas diversas Com
incidéncia cm medicina, direiio
e liloselia —, bem como a orga-
nizacio de pds-pgraduagies e
mestrados nessa drea, abertos a
profissionais de lormagio acadd-
mica diversa. Mais recentemen-
L8, C55A5 INICIAlIVAS Colnegaram a
ganhar uma mais ampla dimen-
sdo, internacionalizande-se, Nes-
se dmbito, o *Mesteado Tnterna-
vional cm Biodtica”, do Progra-
ma Regional de Biodtica para a
Amderica Tatina ¢ Caraibas, da
Organizacdo Pan-americana de
Satde, constitui um bom exem-
plo, rennindo alunos ¢ fazendo
convergir professores dos paises
da América Latina ¢ Espanha. Na
Eurepa, decorre a preparacao de
urmn mestrado em biodica oraa-
nizada por quatro difeeeotes Uni-
versidades: Nijmegen {Holanda),
Leuven (Bélgica), Padua {Idlia)
e Madri (Espanha).
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Simultaneamente, em todoo
mundoocidental, multiplicam-se
us projetos de investigagio
pluridisciplinares ¢ multiculiu-
rais, muitos dos guais se vém a
comeretizar solbva forma de publi-
cagies. Particularmente na Bu-
FOPA COMUNILAEA, S30 10l 05
projetas em curso flinanciados
pela Unido Europdia, of quais
crvolvemn participantes nao so de
diversa formagao académico-
profissional, mas tambeém de di-
ferenies nacionalidades — aspec-
Lo [avoravelmente contahilizado
cmotermos de apoios a serem
concedidos. Bssas iniciativas, no
sl conjuio, garantem ¢ refors
gcam a transdisciplinaridade
caracteristica da biodica,

Esses sdo testemunhos da pu-
janga da hioética em nossos dias.
Porém, imporla acantlelar quoe
cada conguista anunciada ndo s6
seomanilesta lormalmente como
e passe oo lrente na consoli-
dacan da biodtica ¢ realmenic
COMD UITA FEspasta posiliva as
dificuldades das anais socieda-
des tecnoldgicas, mas se expie
tambem a excessos ou desvios
que podem conirariar o scu
sucesse, Com eleito, ndo pode-
mos ignorar que o imediato ¢
acelerado descovalvimento da
biodica conduzin (sobretudo ne
panorama anglo-americano, em
que se desencadeou ¢ inicial-
mente se divaloou, mas cada vez
mais e tode o muondo tecolo-
gicamente avancaido) a sua cres-
cente especializagao, Tal corres.
ponde ndo sd a sua afirmagao
come um nove dominio de ati-
vidade ¢ de estudo mas, simul-
rarcamenie, :'] éll'.'i."IHlJiﬂ(;i:ji.'J‘ L'IL"
especificidades, difcrenciando-se,
a circunscricdo de competéncias,

1. Foller apresenion-a come uma v discplina, quoe a dioetica eledvamente € come oo de salwer disti
warhamde e sua dimenada transdiscip
e g proning o compreensac doreal ¢ que atualmente condacinna 3 acies

ULl 51 realishinde
cletivamenne ¢ oo

[echandn-se. Essa tendéncia para
a especializacdo veio a traduzie-
S CONCTetamenle na }'!J'ﬂ__ﬁrt"ﬂﬂi-
va aulonemizacao ¢ fecnicall
racao da biodica.

A ameaga de tecnicalizacao ¢
particularmente evidente na pri-
tica clinica, cm que o elevado
numero de ensaies clinicos para
analise tende a burocratizar sua
apreciacdo; ¢ em que a instioi-
cac de um careo permanenie de
clivista ou biocticista, entre os
profissionais de sadde, tende a
[uncionalizar sua atvidade.

A ameaca de autonoimizacan
& principalmenie manifesta na
reflexdn wedrica, em que o em-
1‘.!{"i'|h.;'.| CTUSCCTILE 11 l‘.‘i'llllil.l] lli'l-
Clica vai motivande sua progres-
siva alomizagao, F nesse contex-
to que importa releriv o desen-
volvimento da designada ética
aplicada na proliferacio de diver-
sas dreas especificas de rellexao
fou Gticas prodissionais). como
sejant a clica dos medfa, a €tica
do ambiente, a Glica dos nego-
cios, a ética dos engenheiros, em
gue se passin a incluira ldoctica
ol Ctica aplicada 3 vida como
wma subespecialidade.

MNATTE & 1101100 i, O L'SL}L?L"i.EI-
lizacdo excessiva lora-se cTisla-
lizanie das agoes e reducionista
{1“ []{‘r].‘idlltl'[]]l]. (S]] :'IJ'I'I'.'II.JS Con-
trariando a humildade cientilica
¢ a transdisciplinaridade do sa
Iveer, gquies assislem ae nascimento
da biodtica ¢ exprirnem o scu de-
siamio original. Nesse sentido, a
cepecialivacdo da bioética, comao
etapa superior do seu desevol-
vimento, exerce o efeito contri-
ries de atrolia-la.

Par isse, 2 questao de hoje, no
que se relere an futnre dessa con-
guista, ¢ repensar o estatuio da

Pl e sk zamboon desigo

tlo Cosrie cid

bioética a flm de tragar sua cvo-
lugao, Tratar-se-a apenas de uma
moda passageira, come alguns
cflicns pressagiam. que desapa-
recerd 1ao depressa guanio sur-
in? Ou corresponderd a uma
real necessidade do humano,
coma @ convicoao de oulros,
COMO Fesposta constaniemente
inédita ¢ delinilivamente provi-
soria aos desalios que se colocam
asua oxisténeia? Dirfamos que a
breve ¢ rica historia da biodtica
IMosirs e ela Ta]'J.TU]'ITUiﬂHUlﬁfﬂ
nma  nova  cidéncia, comoe
inteligibilidade objetiva da biolo-
oia humana ¢ contextualizada na
unicidade integral do homem;
como wma nova disciplina’,
como cxpressdo de um saber dis.
lintg dos demais; Como umd
nova ¢lica, comao reflexac sobre
as valores dominanies na atual
sociedade tecnoldgica. Porén,
nao ¢ seb uma percepgao sectd
Fld, Mas comus L v cspago
de confluéncia de saberes ¢ da
sua interpenetracan fecunda que
responde a qUestoes prementes
da sociedade ¢ promove a reali-
wacan do humano, pelo que,
como tal, deverd manter-se 1ao
viva o urgente como irés déca-
das atrds,

A conquista da sociedade

A expansdo da bioética que
vinnos Il'ﬂi.fc'lj'ldl’l A0 S8 CIrCunscTe-
vewr a elite dos salios ¢ num le-
ndmeno impar na historia da ho-
manidade, 1ransvazou rapida-
renie para a socicdade em geral,
A conguista da socedade relere-
-s¢ & conscieniizacao, por parte
dos homens, da soa idemidade
pessoal e comunitaria ¢ da digni-
dade intrmseca que [hes assiste, a

a das detnais, mas e cujadelinbgae nac

bl aencia de ponta, gque
A sefores da ineesdigagoaos oot

Adcrames entie, wina concepcin lata de “cdncia® o nin oosen signitivado vestine, come ciéncia expetimental, cujos wopuosins a biedtica nac visie Ter side

i ag
(511 :5_<|||I1.1| I

2143

e € oo el

cabaehy vennen ima neva dice, gue elelis
o s prlenue senisde quando enraizados e eda o teahgde moral guae os precede @ os nmlels

S subere e nreos velores i

et Nssa ColTempaTaeicdade, on guais, olavia,
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preservar incondicionalmente
corno traco da sua humanidade.

Histeoricamente, reporianto-
nos de imediato ao movimento
dos “direitos dos homens”, cuja
génese data dos séeulos XV ¢
XV, mas que apenas reclama
uma urgencia inadidvel com o
Julgamento de Nurcmberg, em
L9417 (referéncia indispensdvel
para a compreensdo da clica
bomédica contemporanea), ¢
ganha uma exprossao universal
na sua proclamacio pela Assem-
bléia Geral das Naghes Unidas, em
1948, A “Declaragao Universal
dos Direitos do Homem™ (v tam-
bém o Cadige de Nuremberg)
constiluijemy), entdo, simuliane-
amente, testemunho de uma
nova mentalidade crergente ¢
velculo de sensibilizacio de wma
mais profunda consadénceia indi-
vidual ¢ colctiva relativaimente
ao valor do ser humano ¢ as con-
digies indispensaveis para o seu
desenvolvimento. Esse ¢ — como
sabemos — um fator de ordem
sociopolitica imporianie para o
surgimento da bioética, na me-
dida em gque contribui decisiva-
PenLe: numa puerspoectivia indivi-
dual. para a reivindicacdo do va-
lor inerente a tdo o ser lama-
no, obrigande an respeite por
suas decistes racionais ¢ livres;
numa perspectiva coletiva, para
o oquestionar da linalidade da
ciéncia e dos meios por gue pro-
gride, obrigando-a ao servigo do
homem. Sob ambas as perspec-
tivas, as virdrias alcancadas no
dominio especilico da biome-
dicing a0 exiremamente rele-
vanles, comeretizando-se: no nri-
meire caso, pelo reconhecimens
v do estatuio pessoal de cada
um, mesmo em situaches de

oA T Teclaragdu de Helsingue” primeinamente apeeseobalo e D068, pela Assoniagio Médica sandial, sefren

grande vulnerabilidade o fome
dependéncia; no segundo, por
uma participagao Jda comunida-
de nas grandes oncdes cientilicas
e de assisténoia & satde.

A vitdria mais relevante no
ambite da conscientizacio indi-
vidual do estatuto pessoal que as-
siste a cada um, sem restrigoes, &
a da instauragdo de um nove re-
lacionamento entre prolissionais
de satide ¢ pacientes, pelo muito
que contribuicd para uma melhor
prestagdo de cuidados de sadde.
Reincidimos inevitavelmenie na
afirmacao do jd conhecideo ao di-
LOTITHE (LIS OR5a5 rl‘[il{f:l{"ﬁ. cAIlTes
estabelecidas sob o signo da be-
neficeéncia, na esteira da tradicao
hipocratica, se estabelecem ago-
ra sob o signo da autonomia, na
esteira da influéncia do movi-
mento dos dircitos do homem.
Dal que nao surpreenda o apa-
recimento de varias Declaraghes,
motivadas pelo propdositao co-
mum de protecin da pessoa cm
risco, incidindo primeiramenic
sabre as condicoes cticas da ex-
perimentacae humana — “De-
claracdo de Helsingue® (19%a0-
[981)" — e cada vez mais, espe-
cificamente, sobre a prestacio de
cuidados de sadde, enire as guais
s destaca a “Declaracao sobre as
Direitos do Doente” ou “Declara-
¢ao de Lishoa” (1981, acompa-
nhada por lantas outras gque se
referem a situaches particulares,
corter sejarre a dos docotes em fase
terminal, a das criangas hospita-
lizadas, a dos delicientes menais
(1971}, a dos limitados fisicos
{1975)", Umas & ourras tradurem
objetivamente a alieragdo profun-
da das relagtes enrre os prolissio-
nais doe sande ¢ pacientes: aque-
les, abandonando sua tradicional
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alitude paternalisia, relorgam a
sua ligacio ao paciente na hase
de uma confianga renovada pelo
didlogo; estes, abandonando sua
comum atitude de demissdo re-
lativamoenie ao seu proprio pro-
cesso werapéuticn, alirmame-se
agora comao parceiros dos mdédi

cos e enlermeires na prossecugan
dor objetivo comum que & a res-
tauragdo da sadde.

Essas relagdes, que estiveram
sempre sob a obscrvacio atenia
da ética — indissocidvel da pra-
tica meédica desde a origem desta
—, jd ndi seoinscrevemn apenas
no quadro tradicional da ética
nrafissional, mas de wma ¢lica
mais abrangente das relacoes
humanas. Dai o surgimento, nas
altimas décadas, de novos mo-
delos ¢ticos de analise dessas re-
lagies, como sejam: o principa-
lizmo de Childress ¢ Beauchamp
con scus quatra principios peing
favie — benelicéncia, maleticén-
cla, justica e auronomia —, puo-
dendo este ltimo ganhar prio-
ridade em caso de conflito com
os restantes; o modelo lbertario
de Engelhardt com sua constru-
gao de um plano moral consen-
sual maximamente alargadao,
pela racionalidade dos argumen-
tes, o partilhade por todos o3
mcrthros e uma sociedade; o
modelo da virtude de Thomasma
¢ Pellegrino com sua concepgaa
de uma "henelicéneia em confi-
anga”, uma relacio fiduckinia as-
sente na missao meédica de pro-
mover o bem e no respeilo pela
decisio do pacienite. Nao cabe, no
ambite deste trabalbieo, relerirmao-
nos aus muitos teoricos da Elica
biomdédica contemporinea que
cantribuiram signilicarivamente
para a recstruturacio dagquelas

wirias revisces, ende sideoa aliima em

Pt Belere -se tambene a claboragae de *Dirctriocs Tices rernacomais para 4 Peaguisa eivolvendo Seres Humanaes” peln CHOMS ¢ com o oslaboracio

da CIMS, e DS,

. Fasa Declacacdo box elaborada pela Associagde Medica Mundial,
A Lssas dnas ilvemas o Dechoragin ilos Dircios dos Delicientes Seatas e a Decliragie dos Direitos dos Limitades Fisioos — Toram aprrevaddae gl (ML
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relagies, com particular releve
para os gue sebressacm do il
panorama anglo-americano,
comao seriam, Albert Jonsen o
Stephen Toulmin, Carol Gilligan,
John Finnis, Robent Veatch, cn-
Lre OULTos, ACTESCCTlATCINGS ape-
hias que teddos esses modelos pro-
curam cslabelecer uma relagao
que reconhecemos diferenie-
mente equilibrada entre os pro-
fissionais de saide ¢ o paciente ¢
gue, sem rejeitar a benelicénia,
permite ou favorece a expressdo
da autonomia.

A conversdo da relagao pater
nalista dos profissionais de san-
de & pacientes numa relagio
paritiria ¢ de parceria. sob o sig-
na da consideracao da autono-
mia, constitui indubitavelmente
uma assinalavel wvitoria da
bBioctica, com lorte impacto
sociocultural. Do ponto de vista
mais estritamente de organizacao
social, promowve-se um relaciona-
mento horizontal com base no
respeito miue entre as pessoas
¢ no reconhecimento de que
uma situagan de diminuigao,
como & a de doenga, naas corres-
porde a unea condigdo de inferi-
oridade. Do ponto de vista da
sensibilidade culiaral, ganham
realce iematicas comoe a conlbi-
dencialidade, a fidelidade, a pri-
vacidade, a veracidade, o con-
sentimento — alinal divewrizes de
atuagio dos profissionais de san-
de — e ainda a ma pratica. Ao
s lempo, intensifica-se um
amplo debate que alirapassa scu
inicial confinamento ao dominio
da assisiéncia médica e envaolve
setores cada vez mais Jarpos da
suciedade, inodindo, por exem-
pla, sobre: contracepgdo e
infertilidade {csterilizaciu, abor-
to, teenedogias reprodutivas, ban-
cos de csperma, embrioes cxoe-

denies e1e ), MoTTe @ morrer {CTi-
Léries de morte, cuidados palia-
tivos, prolongamento da vida,
suspensac Jde ratamento, ewta-
ndsia}, cxperimentagao hmanag
jem fetos, pacientes em estado
terminal), genédtica, clonagem —
[CIas aiores o.e 1em marcadi
griande parte da historia, sempre
recente, da bioetica.

Whas cssas duas altimas déca-
das wém tambeém sido caracteria-
das por uma teodéncia para
heeemaonizar o principio da auto-
nomia, o que ameaga subverler o
noweo relacionamente entre profis-
sionais de satde ¢ padentes pela
instauragao de uma outra desi-
gualdade agora de sentido contra-
ricy: isto & convertendo o profissio-
nal de sadde num servidor do
aulorilarismo do paciente.

Antecipando, talver, os riscos
da supremacia do principio da
amonomia sobre os demais prin
cipios, mas sobretudo devido a
um contextao sociocultural ¢ uma
tradigdo médica diferentes, o
principalismo norle-americanao,
como o mais destacado promao-
tor da autonomia, nunca lowrou
alcancar uma ampla adesao na
Furopa continental’ . Nao obs-
tante, ¢ verdade que, sobretado
nos paises de tradicio protesian-
1e ¢ muito parlicularmente en-
tre o8 profisdonais de sadde na
sua generalidade, o grau de ime-
plantagao do principalismo nao
deixa de sersignilicativo: o nor
te da Europa, em virtude de uma
mais proxima tradicio cultural
religiosa ¢ de om superior nivel
de consciéncia de cidadania; en-
e 0s profissionais de saide, por-
gue e 1rata de um modelo 1ed-
rico de facil aplicagao dedutivista,

Atualmente, na Luropa, &
manilesue o esforgo de leeer de-
correr a biodtica ndo de uma tra-

digio importada mas auttcione.
Essa realidade tom vinde a ga-
nhar expressao & medida que a
prapria biodtica vai ganhando
maturidade no velbo continente
e teslemunha, uma ver mais, o
covolvimente da socicdade na
sua evolugan pela exigtneia de
correspondéngia coire o8 valores
partilhados ¢ a prdtica bioética.
E Ui processe que cremos para-
lelo ma América Latina e em ou-
tras regides, CoMo 1Tage Comum
do desenvolvimenio da bioctica,
Um bom exemplo desse esforgo
& Muropean Fihics Neowork, cria-
da cm 1996 com um projeio de
trés anos, envolvendo universida-
des doe muitos paises. Seu objeti-
vor principal consiste na clabors-
can de wirios manuais de £ica
aplicada {entre o8 quais se progra-
ma um dedicade & éica biomé-
dica) destinados a professores eu-
ropeus, que reflitam a especili-
cdade do pensamento europeu
na sua diversidade internacional.
Poderiamos ainda mencionar a
realizagiao anual, ¢ desde ha vari-
os anos, do Huropean Bisethics
Sesniprar, cm Nijmegen (1olanda)
¢, mais recentemente, a cdicio de
algumas revistas da especialidade
(Jaiirinals) que cxplicitam soa ori-
entagan curopeia.

Mo gue se refere especifica-
mente aos modelos de rellexdo
tedrica, verilica-se uma reacao
gencralizada contra a sobrevalo-
rizacio da autonomia ¢ e geral
contra o principalismo ¢ o liber-
larianismo sem, todavia, s¢ er-
guer um gualguer outro modelo
com paralelo srau de estrutura-
cio ¢ de sistematizagan, Fregiien-
temente, vio-se propondo o de-
finindo outros principies comao
determinantes na reflexdo biogti-
ca, ¢ que se destacam em deba-
s especificos (Rendtordl, 1998},

5, A bioctice sul-americana paceve ser mais peonedecl d inflncncia dos madelos angle-americanas do que aos eunspens. Mas wbetante, alguns prolissioneis

rvvolvidos ma reflexio o
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conmo sejam: o da digmidade. oo
da liberdade moral que assiste a
todos 08 seres humanos ¢ a res-
pedtar e todas as acoes gue so-
bre eles refletem, como nas rela-
coes dos homens entre s, comn
o demals sCTes vivos ¢ oo a na-
trewa; o do valor intrinseco da
vida, na afirmacao do cardier
inviolivel da vida humana ¢ no
respeite par todas as formas de
vida; o da inlegridade, na noeces-
sidade de protecio da identida-
de genética do homem; o da
vulnerabilidade, na protecao do
homem e dos seres vivos cm ge-
ral oo sew cardter linite ¢ [ragil;
o da solidaricdade, na obrigato-
riedade de promogae dos mais
desfavorecdos: o da equidade, na
pratica de uma Justica distribu-
tiva; o da responsabilidade, na
necessidade de protegao doinde-
leso e perecivel; o do desenvaol-
vimento sustentado, na prolegan
da naturera, suas espécies ani-
mais ¢ plantas comao meios de
subsisténcia do homenm; ce. Es-
ses principios ¢ lantos oulros gue
esldan a ser estruturados testemu-
nham ndo sa a insatisfagao mas
também a desadapiacio dos mo-
delos anglo-americanos & reali-
dade eurapéia, ¢ ainda o empe
nhe na formulacao de alterati-
vas, Simultancamente, indiciam
jia recnperagio da biodtica do
sen sentido mais originario de
uma évca da vida considerada
ndo apenas no nnvel do humano
mas extensiva a lodos os seres
Vivos @ d NAtureEa 1 SCL Cor-
Junte — processo cuja evolugdo
cla bindlica acentuara.
Consideremos seguidamente
o questionar da loalidade da
ciéncia e dos processos que de-
sencadela para sua Prosscouga,
resultante de uma crescente Lo-
mada de consciéncia coletiva da
camunidade comotal, Nesse dm-
bito, destacamos [4 ndo apenas a
participacio de um individuo

singular, do doente. nas decisoes
relativas ao el processo rera-
peuice, mas a participacao de
wma comunidade, como wm
tendn, nas decisdes relativas as li-
nhas de investigagao cientifica a
implementar ou aos servigos de
satde a serem tidos como prio-
ritarios o quee lacilmente se
deixa raduzir pela afirmacao da
demaocratizacio da cidéncia.

Essc PHrOCess0 C{'UI'I'ES]'.I':JI'J.EI.E,
alinal, ao da propria estruturacio
da bioetica na sua especilicidade.
Sabermos que desde a constinui-
cdo do gue muitos consideram o
primeiro comité de ética — o
God s Commiliee, cm 1962 —,
membiros da sociedade, leigos,
sio chamados a intervir em deli-
beragoes relativas a prestacio de
cuidados de satde. A posterior
criagdo lormal e multiplicagao de
comissocs de ¢tica, seja de inves-
tigacdo, seja de tipo assistencial
{estas altimas na csieira dos
Institutionnad Ethics Commitices), in-
clui, reara geral, personalidades
da comunidade em gue se 1m
plantam. Simultancamente, a
constituigdo dos primeiros cen-
tros de reflexdo bindtica — o
Hastings Cemter, cm 1967 ¢ o
Kennedy Institute, em 1971 (ja
apontados) —, bem como os
LS L s s SURLICID I
todo o mundo, Tetinem nio sé
académicos de lormagio diversa,
mas estendem o debate ao gran-
de priblico com um explicito pro-
posite informative e formativo,
Esse ¢ um duplo ¢ paralelo pro-
cesso pelo qual tanto se investe
na constituigao de uma conscl-
{ncia biodiica coletiva — na con-
viccao de que a sociedade pode
leaitinar as novas praticas
Bioanédicas —, como se aposta na
intervengan da comunidade na
tomada de decisoes — na certe-
za de gue a sociedade contribui
determinantemente para a deli-
nigao do scu proprio heme-csiar.
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Acconsumacio dessa vitdria ¢
inequivioca nos nossos dias ¢ con-
lirma-se em virios nivels, como
sejanm: o cmpenho na constitul-
cao de correntes de opinido rela-
tivamenie ans contributos e ris-
cos oS Mais recenies Progressos
bintecnoldeicos (engenharia ge-
nética, clonagem) ou simples-
e e insiiuigao de novos pro-
cedimentos gerais (conscntimen-
to indormado ou presumido para
a recolha de orgdos); organiza-
cdo de rampanhas pablicas de
informacao e incentive a mudan-
cade comportamentos (droga,
sexoseguro); a realizaciao de con-
sultas populares ireferendos)
para auscultacao da sensibilida-
de da sociedade sobre questoes
controversas na pratica biomeé-
dica (o aboriae, a eculandsial; a
organizacio de associacoes de
docnies para defesa dos seus in-
teresses (diabetes, Dapus,
AlS): a dinamivagao da socic-
dade para a participacao em pro-
cessos deliberativos de grande
Impacto, Como S30 08 Qe se re-
lerem & reforma do sistema na-
cional de sadde, gque a generali-
dade dos paises tem em curso,
praticamente nenhum dispen-
sando g participagdo dos muitos
setores da socledade mais dire-
Lamente interessadaos e da popu-
lacdo em geral sobre guem reca-
e os resultados. O problema da
alocacie dos recursos em saude
€, a esse tiulo, cortamente para-
digmatice, nio dispensando o
contribueo de ningudém no estor-
¢o coletivo de concretizacao da
justiga social, sendo bem lustra-
do pela cxpericneda do Estado
Narle-Americano de Oregon,

L, nao abstante, também a
vsse nivel de participagao demo-
cratica da sociedade nas grandes
OpCOes gUe visam an seu bem-
estar, eshocam-se riscos que
ameacam desvalorizar o bem al-
cangado. Relerimo-nos a organi-
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raciode grupos de interesses on
fobbies que 1anio podem inlervir
no nivel informative como
deliberativo ¢ que, com sua agao
facciondria, podem desvirtuar o
entendimento dos reals interes-
ses da comunidade. Atribuir, en-
1d0, nma ponderagio proporcio
nal ao poder reivindicative de
cada grupn, agravaria os desequi-
librios cxistentes, criaria mais de-
sivualdades, sob a anificial apa-
rencia de satisfacio das necessi-
dades ¢ anscios gerais.

Brovemente, diremos que a
conscicntizacio do valor da pes-
soa. quer na dimensao individu-
al, quer na dimensdo comuniia-
ria, ndo se pode exprimir exclu-
sivamente numa terminelogia
reivindicativa, na reclamacao da
aulonomia, cim suma, numa lin-
puagent dos direitos que tende a
ternar-se egacéntrica, fechando-
s sobre s1 mesma, negando as-
sim o sentido de plena abertura
e de ampla participacdo que ca-
Faclerizanm  essa  conguista
alcancada, ¢ pervertendo a sali-
citnde radical da bioética,

Urge, pois, conlrariar cssa
tendéncia e revitalizar a lingua-
gom origindria da bioclica, que
ndo ¢ predominaniemente a do
direito, do que exijo dos outros,
mas a do dever, do quce cumprao
em relacac aos oulros: “gue deve
lazer?” ¢ a imerrogacdo que
inaugura a bioctca em face do
“gue posse lazer?” a que a
leenociéncia responde.

O future dessa conguisia da
bicdtica joga-se, Pois, & Nosso ¥er,
na intensilicagio do sentido do
dever, do sentide da responsabi
lidade como tinica via que pode
sarantir a conlinuidade da sua
cvolugdo na fidelidade ao seu
primordial designio. Mas, entao,
avancariamoes para além da -
diciomal correlagdo entre dircitos

¢ deveres, liberdades ¢ respan-
sabilidades, gue estabelece para
um determinado grau de direi-
tos o liberdades wm grau idén-
tico de deveres oo responsabili-
dades. MNa esteira das mais recen-
tes reflexoes sobre o sentido da
responsabilidade moral, protago-
nizadas por Emmanuel Lévinas
{1990y ¢ Hans Jonas {1992, di-
riamos que a responsabilidade
nao se reduz a wma conseqlién-
cia da liberdade, tampouco o
dever é a outra face do direito: a
responsabilidade & constitutiva
da humanidade do homem pelo
que esta lhe & irrecusavel
(Léwinas) o o homem sera tante
mais reponsavel quanio mais
poder detiver e Terd tantos mais
direites quanto mais fragil tor
{Jonas). A responsabilidade as-
sim entendida consiste no dever
da humanidade em relacan a si
pripria — missao que a bietica
deverd continuar a cumprir.

A conquista do governo

Alcancada a comunicalilidade
entre os varios saberes no gue
designamos por uma primeira
congquista da biodtica, [oi-se cn-
tretania cstabelecendo a comu-
nicagdo, cntre a ciéncia € a socice-
dade na segunda comguista des-
crila, a0 Mesmo ternpe gue se ia
abrindo uma terceira via de co-
municacae agara conire 0%
bineticistas e 0s governanies. As-
sisle-se, nas ullimas décadas, aum
processo quase paralelo de demao-
cratizacao da ciéncia e de “eti-
civagan” da politica {perdoe-se o
nealogismol. E a participagan
crescenic dos etidstas na cslera
j",l:]'v"li']"l'lﬁl'll{‘['l'li’t] L t'll]lli SV -
TS CONTH LITna LCTCeins l'.'lI'lI'Il'.]l'Ii.‘s'-
ta da biodica: a conguista do go-
vern, ou melhor, das politicas de
SOVErnO, como exigénia de con-

stderacies de ordem Glica na 1o-
mada de decisdes politicas.

Heporlamo-nos aqui especial -
mente ao dmminie da sande, mas
tendo também presente o do am-
bicoie que integra igualmente as
preocupacies da biodtica na
acepcan de Potter ¢ de cada vez
mais cricistas, na ampliagao que
o eonceito de biodtica val ganban-
do o cursa da sua evolucio (tal
como ja haviamos sueerido)®,

A colaboracio dos clicistas 1o
delinear de politicas de gover-
nagao da-sc nde so pele reconhe-
cimento, por parte dos politicos,
der sen potencial contribute po-
sitivo — antevendo ¢ prevenin-
do eventuais problemas sociais
decorrentes das opcdes politicas
—. mas principalmente por pres-
sa da propria seciedade — que
de alguma [orma os aponta coma
zeladores do alcance humanista
das politicas a implementar. E ja
liosjer prstica ndo rara a avsculia-
cao de eticistas nas suas respoec-
livas dreas especificas de inler-
vengao, tendo tambem side ori-
ados, em muitos paiscs, organis-
tmos de vocagdo Glica para con-
sulta obrigatdria na deliberagao
de politicas de sadde. Lamenta-
velimente, por vezes ¢ ainda ma-
nilesta a wemacio de proceder a
andigoes [ormais, apenas no es-
irito comprimento da lei, mas
SUITL i!'.IIl.f'gI'.ﬂl' os elementos eriiaco
apresentados na decisdo [inal so-
bee a matdria en aprege, Fim ter-
M geTais, o5 aspeciog positivos
decorrentes da colaboragao dos
elicistas nas politicas de sadde sdo
bem evidenies na imposigdo de
critérios de decisio que ultrapas-
SAIM 0% INleTesses coonomicistas
e politicos, iendencalmente dhis-
minantes, ou L]"I_!ﬂi:-i(.llll'!’ o
seloriais, como o religinsns ou
ciemifices, ¢ privilegiam a pro-
meas do bem-estar do homem

fi A preeelpacies governanwntiis pele amdue e sie primedne ¢ iy inesanmente provocadas peli eeolagia,
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na sua unidade individoal ¢
cono corpe social,

Mais wma ver a evocacan do
atual problema da alocacio dos
EECASEOS TECUTS0s 21 satlde nos
parcoe pradigmatico dessa par-
ticipacio dos elicisias nas dreas de
governo, atendendo a que qual-
quet sistema de racionalizacao de
recursos ¢ de estroturacdo da sua
acessibilidade sopodera ser ensaia-
do a partir de wima profunda re-
flexao sobre as teorias éticas da
justica. A esse propasito acrescen-
[aImos gue mititos dios AT
que dlustram a efetividade de
uma das conguisias enunciadas
podem igualmente constituir
bons exemplos para qualquer
outra conguista, celocando-se
entdo g cnlase sobee wma dife-
rinle perspectiva de compreen-
sdo. Assing podemos dizer quc
especificamente a regulamen-
tacas do luncionamento das co-
missoes de Stica ou das condigoes
de realivacio de ensaios clinicos,
a determinacio da obriga-
toricdade dos westes de ATDS ou
de rastreios gendticos, a elabora-
can decritérios de verificagao de
morie cerchral ou normas para
a cxperimentacio em embrioes,
comstituem outros exemplos da
indispensavel intervengao dos
CHCISHas Na BoveTTEan.

Esses 1her Dl THra e sencio -
litico propicio a harmonizagao das
expectativas da socedade, da re-
(lexdo dos eticistas ¢ da atwagdo
dos politicos croe prol do bem co-
mum, deixa vislumbrar alguns
FISCOs U Al sistemalizaneos
sob a designacio da institaicio
progressiva de wima etiocracia, ou
aovernacao dos clicistas, ¢ da do-
minagan crescente do biodireito
sobrepondo-se 3 biodrica. A con-
firmacao de gqualgquer ome desses
aspectos implicaria a dissolugio da
ctica por substituicdo do seu ca-
rater cssenclalimente crilico ¢ di-
namico, na inguiricio pela fun-

damentacio do agir, pela aplica-
cao estrita de normas lixas, na de-
terninacio de modos de acao,

Consideremos primeiramen-
1o o vaticinie distante de wma
cliocracia — [uturo procurado
por alguns mas que nos parece
indesejavel atendendo ao
elitismo que pressupoce de senli-
do contrario ao das grandes con-
quistas da bioética. Tal corres-
ponderia a realizacio do projeto
apresentado por Platao na Repii-
blica ¢ que Hans lonas recupera
nos nossos dias: o do governo
entregoe aos lilosofos, cotregue
0% CLCiEs, na certeza platoni-
ca doe que guem conbece & “ver-
dade” ¢ o *bem” =4 podera agiv
e conlormidade, na conviceao
Jonassiana de que quen e po-
der e aceitow a responsabilidade
de governar submeterd sempre o
perder ao dever, e Tato, a expoe-
ridncia desmente a certeza € a
realidade desdiz a convicgdo,
Llma eltiocracia incenlivaria a
uma cada ver maior especializa-
cdn — cujos perigos ja apon-
Tamos —, s¢111 56 I’:H:_’T':iE'IL'{.'[l‘r'EI.[':."I'I'I
beneficios tanaiveis, O absolutis
o, o ditadura, da ética, supri-
miria a inquietude radical ¢ a hu-
mildade original de v sabor que
s procura ainda ¢ sempre inexo-
ravelmente, converrendo-o na
trangiiilidade orgulhosa de um
saberacabado, perleito, supremo.

Quanto ao segundo perigo
apontadoe — o da sobrevaloriza-
giAo crescente do biodireito em
relacio & biodlica —, ao contrd-
riv do amuerior, ndo ¢ meramen-
te possivel e distante, mas antes
real e ent curso.

O descnvalvimoento do biodi-
reiter decorre da necessidade de
regulamentar & agas humana
sabre a vida, agio verdadeira-
mente inddita, uma vez que ndo
se limita mais a instrumentalizar
a vida, subordinando-a aos scus
INTEresses, mas se orno Capdaz,
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acedendo & constituigia intrin-
seca da vida, de manipula-la,
subjugando-a aos seos descjos,
As perspectivas abertas pela en-
genharia genctica, que conferi-
ram realidade d ficgdo, sao even-
tualmente mais amplas do gue as
que podemas formular, Em todo
8 vasn, reporia-nos A alteragio ou
criagdo de microrganismaos, ma-
nipulacio sendlica que se val pro-
gressivamente estendendo a for-
mas de vida superior — plantas o
animais transgénicos —, vindo
também j4 a incidir sobre o ho-
men. Nesse contexto, a viabi-
lizacdo das patentes para formas
de vida diversas ¢, mais recenie-
mente, para material humani,
comstitud, poar certo, um problema

juridico incontornavel suscitado

pelo questionamento ético.

Mas ndo € apenas o desenvol-
vimento da gendtica que justili-
ca o bindireito, Todos o5 muitos
fenomenas tormados possivels
pelas bioteenologias carecem de
resulamentacao, Lntre os mais
distanies, nesse empo recente a
que nos relerimos, estao os de-
correnies da reproducio medica-
mente assistida, comao sejam as
“macs de o substiiuicac® onoos
“embrioes excedentes” ¢ sempre
presente, oo cendrio de todos
o5 desenvolvimentos, a propria
investigagao bivtceneldzica.

E verdade que dilerentes 1i-
pos de comissaes de ¢lica se 10m
vinda, desde scmpre, a pronon-
clar sobre as inovagoes biotecnn-
logicas. Porém, & igualmente ver-
dade que o sen poder se mantém
consullivo ¢ nao deliberativo. O
bacdireito permite revestir os pa-
receres elcos com a forca do di-
I't‘h[!_. convertendo oy {'II]['IH‘”III].H
em lei. Com efeito, wima vez que
as proposicoes cticas se dirigem
a consciéncia moral ¢ a vontade
livre de cada wmn, elas ndo pos-
suem um cardler de obrigatoric-
dade universal, gue apenas a led
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Ihes pode conferir. Consentir que
a wiliracio das biotecnologias
fique entregue & conscitncia do
cada um implicaria graves con-
seglicéncias ndo apenas sob uma
perspectiva Clica, permitinde os
mais variados ¢ alguns ainda
inimagindveis abuses, mas tam-
bém  social, agravande os
desequilibricos existentes entre os
homens ¢ inventando novos,
Neste contexto, a criagao de le-
gislacdo adequada a utilizacao
das novas biotecnologias, garan
lindo a protecio dos individuos
¢ 0 benelicio da sociedade, sers
por todos reconhecida comee de-
sejavel ¢ imprescindivel. ¢ cujo
cxemplo mais recenie ¢ promis-
sor ¢ o da Convengao sobre os
Dircitos do Homem ¢ a Biomedi-
cina, de 19977,

0 perigo surpe guando o di-
reite tomma a dianicica sobre a -
ca ¢ as disposigoes juridicas, gue
estipulam o curse da agdo a cum-
prir. anlecedem a ponderagaon
ctica, que reflete sobre us virios
cursos possiveis de agao a reali-
gar, Bis o gue podemaos dizer se
verilicon eme alguns paises rela-
livamente a pratica da clomagem
onde, logo apds o anincio do
nascimento da ovelha Dolly, se
introdusin legislagio para banir
indiscriminadamente toda a in-
vestigacio sobre clonagem hu-
mana. Nio se tomaram, cniao,
em consideracio os seus eventu-
als benelicios na drea da investi-
gacdo médica em gque, generica-
mente, pode contribuir para um
mwelhor conhecimento sobre as
celulas e o seu processo de de-
senvelvimento (comm muito inte-
rissc para o conhecimentio da
vrigem do processo do cineer)
ou, em particular e a tle de
cxemplo, a técnica de clonar
DNA em oflulas pode contribuir

TooA TUONVENSIn pata a proteogc dos Th
solire o [resitog ddo Mot « a Bioraedi

para descobriv novos medica-
mentos para a fibrose quistica, di-
abetes, cancer.

O perigo surge freqiiente
mentc (]L]ﬂl][{ﬂ'r.‘it"'ll"l'lt:li'di.'i.‘."llrlili'l-
dir a Ctica com o direito, a estrei-
lar o dominic alargado da pri-
meira ao mais restrito do segan-
da, a reduzir agquela ac estatuio
deste — o gue, obviaenie, seria
desvirnador da dlica ¢ nada
acrescentaria ao direito. Este
cxerce-se no plano estrilamente
normative; a ¢tica, assumindo
igualmenie uma dimensao nor-
mativa, na lormulacio de dire-
trizes doe acgao, evidencia a sua
especificidade na determinagao
dos principios do agir humanao.

A proximidade da ética ¢ do
direito tem sido uma caracteris-
tica comum da bioélica anglo-
americana, em gue, Nun proce-
dimento casuista, as decistes dos
tribumais determinam fregicnie-
mente a pratica a adotar. MNa
Europa, s0 mais recentements se
comecol a assistic a uma tenddén-
cia para fazer coincidir os dois
planos, o que severifica pela pro-
liferacio de Centros conjuntos de
Bioética ¢ Biolel, da organizagio
de coldguios gue se The dedicam,
da elaboracao de projetos, mui-
tos a financiar pela Unido Euro-
péia, que visam a enunciagdo de
principios élicos e legais em
hiotecnologia,

Contra os perigos, guer de
uma etiocracia. quer do prodo-
minio do biodireito, importa —
.‘s't‘j;ll['lli](] CTUINC — Preservar a
flica na sua esséncia, islo ¢, na
sua especificidade — realidade
e que se lundamenita a sua aii-
vidade ¢ se jusiifica o sen valor,
A Ctica constitui, essencialmen-
le, uma sabedoria pratica ou
juizo prudencial, rellexao que
enuncia os principios do agir

humanao ¢ os aplica as diversas
SHUACAES CoNCretas, sempre ind-
ditas, delincando cursos de agao,
sempre justificados ¢ Nexiveis. O
ambito particular da biodiica de-
slgna 4 sua aplicagdo a vida,
perspectivada sob a ameaca
bintecnoldgica. E preservando
sua identidade, gque a biodciica
comfirma o mdériie da presente
conuisia e garante o future da
sua cvelugao.

A conquista do poder

Por fim, anuncia-se uima pro-
¥ima conguisia ja cm oourso: a
conguista do poader. Essa quaria
conguista relere-se a crescenie
internacionalizacio da Modtica
no contexto da progressiva
alobalizacio cm que vivemaos —
sentido que, sob diferentes ex-
pressoes, vem sendo apontado
por Luis Archer {199G) ¢ Daniel
Serrdo (1996).

Acompanbamos agora o ver-
tiginoso desenvolvimento da
binética até ao limite do nosso
horizonte, tracando o sentido da
evolucio futura que a andlise do
prosente deixa antecipar, 15 nes-
S€ ERETCICO COMECaTos [ecessa-
riamente por atender ao acele-
rade processo de instituciona-
lizagdo da bioética que tem con-
tinuamente avancado na consti-
tuicao de [oruns cada vez mais
alargados. (O processo iniciou-se,
nos Estados Unidos, durante os
anos 60 ¢ 7O, com a criacao de
peguettos comilés de érica, fre-
qilentemente integradaos em uni-
dades de prestacao de cuidados
de satde oo de investigacaa, ¢ de
centros de reflexdo — a gue, ali-
as, j4 fizemos referéncia. Princi-
palmente na década de 80, assis-
lirmos nao so d valgarizacao des-
ses primeiros comités de ¢ica,

o do Florem e da dignidade dooser Bunano welaee e aplicagies da Bk e da Meditina: Convengdu
* b elabrrache nessen do Comitd de Brice do Coanselhe da Bnroga e apresentada para assinature des Tulados
mnerbiros e alieil de 1997 e Avensado I-r:‘-|'l.§i||'|.1_l.
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mas ainda 4 constituicas de co-
MHsSSHEs Nacionals o posterior-
mente a alteracao do scu estatu-
ey, passando de emporarias a
permanentes, Bssa iniciativa cou-
be entdo i Franga, que cria o
Comriid Consaeliif National 4°Filtigue
porir les Sciences de la Vie ¢t de la
Sarntéd, e 1983 — no que veio a
ser rapidamente seguida por
grande parte dos paises europeus
© nao sa. Datl a constituicao do
comilés de dmbito internacional,
deu-s¢ apenas um pequend pas-
s0 2 a prova-lo temos a institui-
cao do CAHBIL, Comité Ad-hoc
d'Experts sur fa Biodthigue, pelo
Conselho da Europa, em 1985 —
cntdo ainda na linha das comis-
SO0 gid-fer norte-americanas guc
comegam a surgir desdo os anos
T — ¢ ques depois veio a assumir
mm o eslalulo permanente e
1992, A década de 90 correspon -
de decisivamente & da criacao de
comissdes internacionais, entre as
quais destacamos o terational
Connaitiee of Bioethics das Naghes
Unidas, em 1993, e a Acadenia
Posttificiae per o Vite, criada pelo
Papa Jodo Paulo 11 ¢m 1994,
Seas comisstes nacionais tém
uma lungio essencialmentic con-
sultiva, a semelhanga do gue
aconiece com os comités hospi-
talarcs, as comissdos internacio-
nais assumem sobretudo uma
fungao normativa, um pouce na
linha dos comités de investiga-
CAn, Inas que se nos depara como
verdadeiramente ineédita por sen
alcance. Essa acio normativa
tanto se exprime sob a [drmuola
de Recomendacio (a Assembléia
tarlamentar do Conselho da -
ropa ja emilin vidrias recomer-
dacoes), como de Convencao
(Convencaa dos ireitos do
Homem e da Biomedicina, do
Conselho da Europa), como de
Declaragae (Declaragao Univer-
sal do Genoema Humano comao
Patrimdanio da Humanidade, pe-

las Nacoes Unidas) — o que cor-
responde naturalmente a dile-
rentes niveis de obrigatariedade,
mas testernunbando sempre, ndo
st o valor da atribuicao de um
estatulo leoal is deliberacoes &u-
cas — jd antes apontada —, mas
também a Importancia de uma
harmonizacio de procedimentos
cada ver mais alargada. Fis o as-
Prectoe quee destacamaos comi o
maior trinnbo dessa etapa da evo-
lugio da bioética, ele praprio pre-
cedido ¢ preparado por um outro
triunto anterior dessa conquista,
e a que 0 rapidamenice firemos
referéncia: o da constituicio de
toruns pluridisciplinares de refle-
xao ¢ debate cada ver mais alar-
gados ¢ abrangenies.

Essa realidade dos nossos dias
conlirma a partilha cada ver mais
ampla de preocupacies comuns
as sociedades tecnologicamente
deserviolvidas e gue se reportam
as conseqiiéncias do recurso ge-
neralizado das hioteonologias
para a sabrevivencia da homem
e para a integridade de sua iden-
tidade maoral. Por outro lado, ex-
prime tambeém o lorte copenho
e alCangar wm consensao, quer
na lundamentagio teorica da
agao, quier na pratica eletiva, o
que deverd reverter a favor da
credibilidade das instituigoes e
respectivos paises e, principal-
mente, de validagdo da propria
biodtica, enguanto esta deline o
COmMportamento que o homer
deve ter em relacio & vida, reco-
nhecida como valor. Suprimir-
se-lam, desse modo, praticas que
reputamaos de desrespeitadoras e
abusivas das regras de uma vida
social partilhada, entre as quais
referimos, a titulo meramente
exemplilicative, a do designado
"turismo bioético”, freqiente-
mente ditado por interesses ego-
istas ¢ suportado por interesses
coonomicistas, nao dignificandao
nenbum dos inervenicntes.
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Verilica-se, pols, uma pro-
gressdao natural no sentido de
uma “harmonizagio internacio-
nal”, na uniformizacin ou ape-
nas aproximagio das normas éli-
co-juridicas vigentes em cada
pais, ou ainda, de uma “binética
global”, na descoberta de um
“gthos mundial® como espaco ex-
II'II‘III'!'Ill'.' [ara l'.'“]'l.*il["l]g'ﬂﬂ dt' LEIT1E1
identidade universal, de uma
nova humanidade.

[ [lans Kiing que, {1996), em
sua abra Projekt Weltethes, apre-
senta o estabeledmento de um
“ethoy mundial” como sew objeti-
Vo programatico, na medida em
que — sepundo afirma este
conslitui hoje a dnica via que ga-
ranic a sobrevivéncia do hormen,
Ordelinear de uma platalorma co-
mum de didlogo ¢ de enendi-
mento entre todos os povos, por
mein do destaque dos pontos de
convergdneia, sem anular as di-
{{_"'I'L"I'I(_"EI:{.. {,'II'I'I'l';'[JTt’l_‘!'r'i. Tara im
ambienie {planetario) de paz, 1o-
lerdncia ¢ responsabilidade pro-
picio para a subsisténeia do ho-
mem ¢ seu desenvolvimento, A
“recensdo orilica” dessa obra por
Potter, {1994, constitein oportu-
nidade para que este relangasse
sua conceptualivacao alargada de
bioética, agora sob a designacao
de “binética global”. Simultanea-
mente, insiste na dcia de oo
bioClica comum construida a par-
tir do muite que todos os homens,
por naturesa, partilbiam. A possi-
bilidadle de edificacio de uma pla-
laforma de valores comuns cons-
tituird condigao para um verda-
deiro didlogo ¢ zarantia de uma
salida convergéneia, na comu-
nhdo de wma mesma linguagem
e dos maestios abjetivos.

Pordm, ¢ a scmelhanga do
que fizemos relativamente as
anteriores conquistas, também
EI{lLIi. irnpuria apmnur [ l;]l,ll.‘ 1%
s aligira Conmo perigos ou ape-
nas dificuldades que ameacam
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subirair o valor dos triunfoes al-
cangados, Apresentarcmos 1res
de natureza distinta. Primeira-
mente, a de a tradicao quo sus-
terea essa Gica ou bioctica que
se quer universal ser de inspira-
Ao cristd e de exigdéneia racional
— caracteristicas da moral oci-
dental. Sua universalizacdo en-
fremard necessariamenie os
mesmos problemas que a da De-
claragio dos Dircios do Homem,
guc continua a gerar desconfian-
pas cnopovos com uma fdenti-
dade muire diversa da dos do
mundo acidental ¢ a cuja aceita-
cao [ormal ndo corresponde o
cumpriments na pratica. Thsso-
clada das valores da comunida-
de em que surge ¢ se desenval-
ve, a biodtica carecera de conten-
do o significacan, prevalecendo
apenas como um enunciado for-
mal desligado da vida.

Uma sepunda dilicoldade ¢ a
de fundamentacdo da “bioética
alobal” que s poderd farer ape-
lo a nataresa racional de 1odos
o5 homens, & condicido biologica
de tades os seres ou ao fator ne-
cessidade, cujo valor moral &
duvidoso. Quanto & aspiracdo de
uma lundamentagao universal

ARCHER, 1. Biodncs; avassaladora, porqué? Bioética, n. 142, p. 449-472, 1994,

imonologica), ela tem vindo sis-
tematicamente a ser Jr¥sia €111
causa pelo pensamento (losali-
co, ndo sendo hoje reconhecida
como credivel. Tratar-se-d, entao,
preferencialienie, de oma ética
consensual e da convicgao {diald-
gical que, camao tal, tao pouco
aspira a universalidade,

Por fim, refira-se o perigo da
bioctica se vier a assumir cledi-
vamente come poder, no senti-
do resteite do o lermao, coman au-
toridade deminadora, € nao no
sentido amplo que agqui lemos
querido evocar desde o inicio,
como lorca de convergéneia e de
lideranca. 3 poder da biodtica
vem-lhe nao de uma atitude de
comando gue se imponha de fors
para dentre, mas de um postura
de orientagao em lace de solici-
tacocs claramenic cxpressas ou
tao-somente ansicdades mal
esbocadas, perfilanda-se a pro-
pria Dicdlica como resposta a
LTI Privacan.

A conquista do poder pela
bioctica por meio de sua globa-
lizacao constituird um triunto da
humanidade no sentido antevis-
to por King e Potter de consti-
tuicao de uma nica comunida-
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