BIOETICA E BIOETICAS
M. Patrdo Neves®

A expressdo “bioética ou bioéticas”, que intitula esta obra, €, ela
prépria, simultaneamente uma interrogagio e uma tese. Interrogagio de
formulaciio bastante recente e também surpreendente no mundo ociden-
tal em que a bioética surgiu, ela é cada vez mais respondida no plural
pelos novos desenvolvimentos que a bioética tem vindo a conhecer num
contexto geo-cultural progressivamente mais alargado e diversificado.
A0 mesmo tempo, a op¢io por um ou outro dos seus termos nio €
inconsequente, protagonizando uma diferente tese interpretativa: pug-
nar por uma “bioética” no singular € reivindicar o seu origindric para-
digma ocidental como o tnico verdadeiro, na adopgdo de um modelo
epistemolégico estreito e rigido; aderir & pluralidade das “bioéticas™ €
acolher como legitimas todas as diferentes reflexdes que se reclamam
da bioética, no eventual abdicar de um indispensdvel estatuto episte-
moldgico.

Abandonamos aqui a interrogagio inicial, mote desta obra colectiva,
e prosseguiremos defendendo a tese de que importa converter o sentido
dijuntivo da expressio “bioética ou bioéticas”. num sentido copulativo
— “bioética e bioéticas” —, colocando-nos assim para além da singula-
ridade absolutista do modelo tinico da bioética e para aquém da pluralidade
andrquica de um alargamento indiferenciado do seu dmbito. Estamos
convictos de que entre estes dois pélos alternativos se estende um amplo
e fecundo dominio intermédio que convém explorar, identificando-o
e caracterizando-o na sua diversidade temidtica e de pontos de vista, com-
preendendo-o e desenvolvendo-o nos seus contributos para o sentido con-
vergente da inquietude ética em relagio ao poder conquistado do homem
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sobre a vida, em que essencialmente consiste a bioética. Afastamo-nos
' assim também de perspectivas reducionistas, radicais e estéreis, sem desis-
tir da exigéncia de especificidade da bioética, de forma a garantir a sua
| identidade fundamental no curso dos seus inéditos e plurais desdo-
. bramentos.

Foi ji adoptando esta perspectiva que, no passado, primeiramente
nos pronunciimos sobre este tema referindo-nos & bioética e seus perfis
(Patrio Neves, 2002): defendemos na ocasiio uma identidade essencial
da bioética que, exposta a diferentes contextos, se lhes torna permedvel,
adquirindo diferentes perfis em diferentes espagos geo-culturais. Em
sintonia com a analogia anterior, e reforcando o imperativo de didlogo
entre os diferentes designados “perfis” que a bioética tem vindo a apre-
sentar, acrescentariamos agora que ela constitui hoje um novo “linguajar™,
A bioética ¢ a “voz”, por exceléncia, do cuidado e solicitude de cunho
humanista face aos progressos biotecnologicos, cujos efeitos se exercem
sobre o homem, individual ¢ socialmente considerado, como sobre os
demais seres e seus habitats. Esta “voz”, no seu “linguajar”, soa diferen-
temente em diferentes comunidades culturais, em afastadas regides geo-
grificas, ecoa com um distinto sotaque ou até segundo um dialecto local.
E uma mesma lingua que se vai falando de modo diverso.

Acompanhando o avassalador desenvolvimento espécio-temporal
da bioética, caracterizaremos as suas distintas concepgdes que hoje se
entrecruzam, sistematizando as condicdes reais, favoriveis, que assisti-
ram i multiplicaciio das vertentes por que tem progredido, as quais, por
sua vez, deverdio justificar a complementaridade entre os vdrios “sota-
ques™ ou o enriquecimento linguistico, conceptual e discursivo de um
mesmo sentido feito plural (de uma mesma lingua nos seus Imgua—
jarcs"‘]. Destacaremos, assim, trés planos principais, sucedineos e hoje
coexistentes, por que a bioética se tem vindo a desdobrar: o primeiro,
o da afirmagio da bioética, desde a sua génese — na década de 70, nos
Estados Unidos — e no curso dos seus iniciais e mais determinantes
desenvolvimentos; o segundo, que se acrescenta ao anterior, o da
réplica das bio-éticas, desde a divulgacio da bioética na Europa conti-
nental, na década de 80, 4 sua expansio para além do mundo ociden-
tal, sobretudo na década de 90; e um terceiro, que se vem parcial-
mente sobrepor aos anteriores, o do didlogo internacional para uma
bioética global, que hoje se nos coloca como uma opgio sem alter-
nativas reais.
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1. A afirmacéio da bioética

O aparecimento da bioética estd claramente definido no espago e
no tempo. O termo foi primeiramente forjado por Van Rensselaer Potter,
um investigador na drea da oncologia, em Madison, Universidade de
Wisconsin, nos Estados Unidos da América. E ele o autor de “Bioethics,
The Science of Survival”, texto publicado em Dezembro de 1970,
que constituiria um capitulo da sua obra maior Bioethics: Bridge to the
Future, publicada em Janeiro de 1971. Nesse mesmo ano, no més de
Julho, Andre Hellegers, um obstetra holandés da Universidade de
Georgetown, em Washington D.C., funda o Joseph and Rose Kennedy
Institute for the Study of Human Reproduction and Bioethics, assim in-
troduzindo o termo “bioética” pela segunda vez e, surpreendentemente,
tanto quanto foi possivel determinar, ainda com cardcter inédito (W, Reich,
1993, 1995).

Na verdade, o neologismo “bioética™ € cunhado por Potter e Hellegers
com um sentido especifico francamente distinto, néio obstante inspirado
pela preocupagiio comum de urgéncia de apreciagio ética das consequén-
cias dos progressos cientifico-tecnolégicos, respectivamente, para a vida
em geral e para o homem em particular. Potter propde a designagio de
“bioética” para uma nova ciéncia, uma “ciéncia da sobrevivéncia”, que
combinasse 0 conhecimento dos sistemas vivos (factos biolégicos) ¢ o
dos sistemas de valores (valores éticos), tendo em vista garantir a sobre-
vivéncia do homem num mundo cada vez mais ameagado por uma explo-
sio demogrifica descontrolada. Esta conduz a uma sobre-exploragio do
nosso planeta, através do consumo exponencial de produtos agricolas,
pecuirios, piscicolas e crescente pressio sobre os recursos nio renoviveis.
Assim, para Potter o futuro do homem na Terra niio estd garantido e s6
uma ética, conjugada com as ciéncias sociais ¢ articulada com a ecnlogm
o poderi assegurar, Alids — acrescenta —a sobrevivéncia dos ecossistemas
¢ o melhor teste para o nosso sistema de valores (Potter, 1970).

Hellegers situa-se num outro dmbito temdtico, mais restrito, espe-
cificamente o da medicina. Ele considera que o desenvolvimento biotecno-
logico e as mudangas sociais determinaram uma nova percepgio da medi-
cina, senio mesmo uma evolugio importante na sua natureza: a medicina,
que tradicionalmente se exercia no dmbito de uma relagio intersubjectiva,
entre 0 médico e o seu doente, e centrando-se na doenga, ganha uma nova
dimensdao ao passar a responder ao bem-estar geral da pessoa — de
acordo com a definigio de “saide™ da OMS — como também a proble-
mas sociais das comunidades. A preocupacao ji ndo é mais apenas com
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as doengas a diagnosticar em individuos, mas também com a promogio
da satde a nfvel social. Importa entdo considerar questoes como a alocagiio
de recursos, justica distributiva e cuidados de satide; mas também proble-
mas anteriormente & margem da medicina, como o envelhecimento ou a
taxa de natalidade; e ainda oferecer servigos tecnoldgicos desde a cirurgia
pléstica ao aborto ou i fertilizagdo in vitro (Hellegers, 1973, 1976).

A partir do exposto torna-se ficil concluir que a “bioética”™ de Potter
¢ de dimensdo ecoldgica, na sua atengio a um relacionamento equilibrado
do homem com a natureza, enquanto que a de Hellegers é de dimensdo
biomédica, na sua atengio as novas e mais amplas fungdes que a medi-
cina é chamada a desempenhar na contemporaneidade.

Neste contexto importa enfatizar dois aspectos fundamentais carac-
teristicos da génese da bioética. Um primeiro refere-se ao facto, extraor-
dindrio, do termo “bioética” ter surgido pela iniciativa de dois homens
que viviam em locais bastante distantes entre si e que néo se conheciam.
Isto €, a bioética teve um “nascimento bilocalizado [o itdlico € nosso]”
(Reich, 1995) ¢ uma dupla paternidade. Um segundo aspecto a destacar,
¢ o da bioética se revestir também de uma dupla significagdo desde a sua
origem, assumindo tanto o sentido de uma ética ambiental como o de
uma ética biomédica. Em suma, a bioética jamais foi singular ou unitdria
mas, pelo contrdrio, revelou-se sempre, desde a sua génese, como plural
e diversificada. Assim sendo, podemos acrescentar que aqueles que defen-
dem um modelo tinico de bioética, ou uma bioética no singular, negligen-
ciam a legitimidade que a sua origem confere aos seus miltiplos desen-
\volvimentos, isto é, a uma bioética no plural.

Cada um destes aspectos projecta algumas implicagGes mais distan-
tes do que as ja apontadas. Primeiramente, a afirmada dupla paternidade
e bilocalizacéo da bioética apresenta-a, de alguma forma, como “fruto da
época”, isto €, como produzida pelo seu tempo, resultante de uma con-
fluéncia original e fecunda de uma diversidade de factores numa deter-
minada época historica, o que justificaria o duplo aparecimento inédito
do termo. Alids, esta é certamente uma das circunstincias que, juntamente
com o desenvolvimento fulgurante que a bioética desde sempre conhe-
ceu, determinaram a percep¢io de que constituiria apenas uma moda
sendo, como tal, passageira e efémera, destinada a desaparecer tio rapi-
damente quanto havia aparecido. Esta perspectiva foi perdendo adeptos e
acrescentarfamos que, sob diferentes expressoes, a reflexio ética suscita-
da e aplicada as biotecnologias se tem vindo a converter num imperativo
para muitas dreas académico-cientificas como para muitos cidaddos res-
ponsdveis, pelo que se tornou hoje infundado agourar o seu desapareci-
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mento. O segundo aspecto — o do duple sentide — evidencia a ampli-
tude radical do dominio da bioética o que, por um lado, pressagia de
imediato a sua capacidade de desdobramento e de diversidade de sentidos
e, por outro, interroga sobre os factores que influenciaram o destino de
cada um dos seus sentidos origin:irim Isto €, se a bioética evidencia uma
dualidade de sentidos e assim também de projectos desde a sua origem,
se a bioética foi desde o inicio preocupagio ambiental e cuidado humano,
0 que terd determinado o quase esquecimento do primeiro e 0 sucesso
estrondoso do segundo, permitindo, afinal, que a originariamente plural
bioética se tivesse convertido em singular? Esta € uma 1nt-3rmgw;ao acerca
do desenvolvimento e evolugiio da bioética, a partir da sua origindria
significa¢iio plural; o primeiro aspecto apontado — a dupla paternidade
e bilocalizacdo da bioética — suscitava uma interrogagio acerca do seu
proprio nascimento. Consideremo-las muito brevemente.

A bioética emerge na intersecgiio de aspectos cientifico-tecnoldgicos,
cujo extraordindrio progresso havia determinado uma forte pl'ewe‘m sobre a
integridade da natureza como também procedimentos invasivos sobre o
homem, e de aspectos sdcio-politicos, cujo revoluciondrio desenvolvimento
havia determinado a igualdade de direitos entre todos os homens e todos
0% povos, a par do reconhecimento da autonomia de cada um: a tecnociéncia
torna-se cada vez mais presente e determinante na vida dos homens e estes
tornam-se cada vez mais afirmativos quanto as opgoes que lhes dizem
respeito (M. Patrdio Neves, 2000). Ambas as perspectivas de “bioética™
surgem neste dominio de intersecgiio, mas nio ecoam da mesma forma.

Nos Estados Unidos, berco da bioética, os extraordindrios avangos
cientifico-tecnoldgicos ) fazem-se sentir de forma mais revoluciondria e
positiva no Ambito da biomedicina. O seu impacto no ambito ecologico
comeca entio a ser percepcionado, mas apenas por algumas poucas pes-
soas e num discurso de sentido exclusivamente negativo, no despertar de
receios e alertar para perigos os quais, em todo o caso, parecem distantes
e impessoais. Pelo contririo, o seu impacto na biomedicina, que também
entio comega ser divulgado, vem a ser fortemente empolado por um
discurso exacerbado que tanto tende a converter o sonho em realidade
como esta em pesadelo, num estranho jogo de atracgdo e repulsa, fre-
quentemente exposto a partir de casos pessoais que, de forma mais ou
menos directa e proxima, vio interpelando toda a sociedade. Além disso,
as preocupagdes ambientais ndo constitufam uma prioridade para os norte-
-americanos, enquanto que os beneficios que as biotecnologias lhes pode-
riam trazer no ambito da prestagio de cuidados de saide os pareciam
visar individualmente. Ao mesmo tempo, a ancestral tradigio de ética
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médica constituia dominio fértil para repensar a acgio médica, enquanto
uma posteriormente designada ética ambiental era ainda incipiente.

Do ponto de vista ‘sdcio-politico, o mote era dado pela progressio
do movimento dos direitos do homem, na luta pelos direitos dos entdo
designado negros e também das mulheres ou grupos sociais minoritirios.
E no plano intersubjectivo, das relagdes interpessoais, que a revolucio
progride e ndo no plano alargado da comunidade bidtica. Interessava
estabelecer condigtes para dar cumprimento i exigéncia de relagdes simé-
tricas entre todas as pessoas, como garante do respeito mdtuo pela dig-
nidade de cada uma, ¢ independentemente da sua etnia, sexo ou circuns-
tincia de vida como, por exemplo, o estar doente e o ser profissional de
satde,

Este contexto era pois sobretudo favordvel a acepgdo de bioética de
Hellegers, cujo sucesso foi de tal forma avassalador que praticamente
asfixiou quaisquer possiveis desenvolvimentos da acepgio de Potter.
Entretanto, importa reconhecé-lo, a dimensio social que Hellegers apon-
tava 4 medicina moderna, na consideracio de que a biomedicina passara

a ter uma intervengio directa possivel no seio das comunidades na pro-
mm;ﬁn da satide, e que a nova ética médica — a bioética — deveria igual-
mente contemplar, nfo conheceu um incremento paralelo ao dos restantes
aspectos por ele apontados e que se situam preferencialmente na drea de
intersecciio do progresso especificamente biomédico e da reivindicagiio
individual desses potenciais bens.

Brevemente, a bioética, desde a década de 70, num amplo contexto
anglo-americano, centrou-se nas inéditas questbes éticas suscitadas pelo
progresso das biotecnologias de ponta e nas respostas possiveis no res-
peito pela autonomia de todos e cada um dos intervenientes, assumindo-
-s& inequivocamente como uma ética biomédica.

Esta ética biomédica, modelada pela sua génese cientifico-tecnold-
gica, progrediu numa atengio constante aos problemas de relagdo entre
investigadores e sujeitos de experimentagio — dmbito da investigagdo
biomédica —, profissionais de saide e pacientes — ambito da assisténcia
clinica; modelada pela sua génese soécio-politica, a bioética progrediu
numa promog¢io constante das relagbes simétricas entre as pessoas, garan-
tidas pelo respeito pela antonomia de cada uma, e no refor¢o da sua res-
pectiva esfera individual. Simultaneamente, a bioética, no seu singular
estatuto de uma disciplina transdisciplinar — na articulagiio entre as
ciéncias biologicas, como a medicina, e as ciéncias humanas, como a
ética —, foi-se constituindo como um novo dominio da teoria e da prd-
tica, porque era urgente pensar as novas modalidades da accio humana,
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particularmente da accdo técnica, bem como agir efectivamente para a
resolugdo dos problemas inéditos com que o homem se deparava. No
plano tedrico, desenvolveu uma racionalidade especifica ao poder de
intervengio biotecnoldgico, a qual se traduziu principalmente na normati-
vizagdo das possibilidades do agir como via para a sua justificagiio e cor-
respondente legitimagdo ética; no plano pritico, progrediu através da
crescente subdivisio das dreas de intervengdio biotecnoldgica as quais,
cada vez mais amplas e eticamente mais complexas, beneficiaram das
multiplas subespecializagées que se foram constituindo como sejam a do
principio ou do fim de vida, a da experimentagio, da transplanta¢io ou
da genética. A maior capacidade de intervengdo técnica e o avolumar das
questoes éticas em cada uma destas dreas especificas justificaram plena-
mente este sentido da evolugiio desta bioética biomédica.

2. A réplica das bioéticas

E esta bioética, forjada no contexto geo-cultural anglo-americano,
assumida singularmente como uma ética biomédica, desenvolvendo-se no
plano do progresso das ciéncias biolégicas, centrada nas questoes huma-
nas e especificamente éticas suscitadas pelas biotecnologias de ponta, e
orientada para a protecgio dos individuos por via da salvaguarda da sua
autonomia que, alguns anos mais tarde, se vem a estender 4 Europa.,
Aqui, um contexto cientifico-tecnolGgico e sécio-politico andlogo ao anglo-
-americano garante a rdpida implantagio da bioética sem que, todavia, a
sua progressio seja coincidente em ambos os espagos geogrificos. Im-
porta entiio atender ao diferente elemento desencadeador da bioética nos
Estados Unidos e na Europa continental, assim como a algumas condicio-
nantes especificas, modeladoras do seu respectivo desenvolvimento nos
dois contextos considerados. &

Na Europa continental, a bioética surge na viragem da década de 70
para a de 80, desencadeada pontualmente pelo nascimento, em 1978, no
Reino Unido, de Louise Brown, a primeira bebé gerada por fertilizagio
in vitro. A perturbadora capacidade do homem reproduzir o misterioso
sendo mesmo sagrado milagre da vida, com sucesso onde a natureza
falha, a imprevista possibilidade do homem intervir efectivamente na
origem do ser humano, na sua mais remota e recondita intimidade, impoe
a reflexiio sobre este inédito poder biotecnolégico conquistado pelo ho-
mem, sobre a sua natureza, formas de utilizacio e efeitos produzidos.
Deste modo, a bioética europeia, também ela afinal, & semelhanga da
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anglo-americana, desencadeada por um caso particular, emerge imediata-
mente num dmbito problematico bastante mais amplo do que o daquela
— o da relagiio do homem com a técnica— e de indole mais fortemente
especulativa — numa reflexfio sobre a natureza humana, a esséncia da
técnica e seu relacionamento —, ultrapassando assim as peculiaridades
do caso concreto, cuja inteligibilidade se afirma exigir a integracio do
mesmo num dmbito problemidtico alargado.

A discrepincia neste aspecto particular entre uma bioética anglo-
-americana e europeia continental repercute-se de forma muito significa-
tiva em diferentes planos, o que nos remete também jd para as mencio-
nadas condicionantes do seu desenvolvimento, entre as quais destacamos
as fendéncias filosdficas predominantes em cada um destes dois contex-
tos, 0s respectivos regimes jurfdicos vigentes ¢ as instituicdes sociais
estruturantes da vida comunitiria. Consideremo-las rapidamente.

A diferente abordagem bicética dos casos particulares pode ser aqui
retomada como paradigmética de mais profundas divergéncias que distin-
guem as duas orientagdes apontadas. Com efeito, a problematizacio do
caso Louise Brown no dmbito das relagtes do homem com a técnica
integra-se jd na orientacio de uma filosofia europeia continental que,
desde o séc. XIX, vinha reflectindo sobre aquele tema, num sentido
humanista e personalista que perspectiva inicialmente a técnica, no seu
crescente r artificializador, como desvirtuadora da humanidade do
homem. E este zelar, velar pelo especificamente humano, através da
compreensiio do que ¢ ser homem, na identidade da sua diferenca antro-
poldgica, numa consciéncia encarnada, na relaciio com o0s outros, na
presenga ao mundo, através da mediaciio das instituigdes, que caracteriza
a tradi¢do filosofica europeia nas suas raizes judaico-cristds come na sua
mais recente inspiraciio fenomenolégica, existencialista, hermenéutica.
E uma reflexdo vincadamente especulativa que se centra sobre os percur-
sos humanos de realizacdo de si, necessariamente no seio da comunidade
dos homens em que a pessoa singular e concreta habita. Toda a pessoa
é um ser em relagio o que implica uma perspectiva comunitarista.
A técnica vem, pois, a ser pensada também como possivel instrumento de
realizagiio dos designios humanos como se verifica, por exemplo, com a
PMA que permite ao casal infértil alcancar a expressio biolégica da sua
relagio afectiva na geragiio de um filho. A legitimidade ética do recurso
i técnica decorre, assim, do seu contributo para a realizagio do humano
numa perspectiva antropoldgico-ética em que a dimensio ética corresponde
i diferenca especifica ou qualitativa do homem em relagio a outros seres
e coroldrio do seu processo de personalizacdo.
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vem a ser modelada, bem ao contririo do que se verifica no contexto
anglo-americano cuja situagio ¢ dramaticamente descrita por Stephen
Toulmin no titulo de um artigo publicado em 1973, “How Medicine
saved the Life of Ethics”. O cendrio filoséfico € entdo totalmente outro.
O pensamento anglo-americano havia sido fortemente marcado, desde os
finais do séc. XIX no Reino Unido e sobretudo durante a primeira metade
do séc. XX também nos Estados Unidos, pela filosofia analitica que
restringe a sua anilise & linguagem como tnica realidade que Ihe é dada,
permitindo-The vir a alcangar um saber de rigor. A andlise da linguagem
avanca entio num formalismo crescente (traduzindo-se as proposigoes
primitivas numa estrutura simbdlica, l6gico-formal), operando-se um
progressivo e irreversivel distanciamento dos contelidos a que as propo-
siches se referiam e alcangando-se o desejado puro formalismo légico.
No dominio ético estabelece-se uma vincada distingdo entre o nivel da
meta-ética, analitico, e o de uma ética normativa, sintético, assistindo-se
entiio 4 hegemonia do primeiro, enquanto estudo linguistico aplicado ao
raciocinio moral, isto €, um exercicio cientifico de clarificagio da lingua-
gem da moralidade, e & desconsideragiio do segundo como simplesmente
moralista e a ser desenvolvido por padres e outros ndo-fildsofos. A meta-
ética reveste-se, obviamente, de um cardcter rigorosamente abstracto, sem
qualquer relagio com o plano empirico da acgio efectiva ou com as
experiéncias morais vividas, considerado o tnico favordivel a uma anlise
tio profunda como objectiva. Nesta perspectiva filosofica, a ética apre-
senta-se como um puro dominio tedrico, muitissimo restrito, elitista e
afinal estéril para o homem comum do agir quotidiano.

O surgimento da bioética nos Estados Unidos marca também a
redescoberta de uma ética nonmativa, de sentido fortemente wtilitarista e
pragmatista que divulga a reflexio ética ao grande piblico. A bioética
anglo-americana € assim também normativa, afastando-se de um nivel
fundamentador do agir e desenvolvendo-se no plano da justificagio
— processo que vird a ser criticado pela bioética europeia que privilegia
a compreensio dos problemas i regulamentagio das priticas, a funda-
mentagdo dos principios a justificagdo das normas. Esta diferente orien- [
tacio filosofica acentua-se no plano juridico. )

Retomando mais uma vez a diferente perspectivagio dos casos
particulares pela bioética anglo-americana e europeia continental, verifi-
camos que, no primeiro contexto, cada caso é considerado em si mesmo,
individualmente, apreciado em instincia legal, sendo o curso de acgiio a
seguir decidido juridicamente e através da formulagio de uma normativa,



204 Bioemica ou BIoETicas Na EVolUCAD nas SOCIERDADES

enquanto no segundo o caso € apreciado em funciio das problemiticas
que envolve, de forma compreensiva e do ponto de vista ético, delinean-
do-se cursos de acciio possiveis. Aqui, a diferenca mais significativa é
relativa a uma casuistica juridica modeladora da bioética anglo-americana
e rejeitada pela bioética europeia que aspira a amplos horizontes de re-
flexiio e a prevaléncia da ética sobre o direito. Com efeito, o direito
comum (commom law), que vigora no contexto anglo-americano, ao apoiar-
-s¢ fortemente na jurisprudéncia, favorece a casuistica ¢ permite que o
direito se pronuncie antes da ética.

Assim, i medida que cada caso vai sendo presente a tribunal, em
particular casos inéditos como sido regra geral os do dmbito da bioética,
a decisiio que o juiz designado para o mesmo vier a tomar adquire um
papel estruturante na ordem juridica subsequente na medida em que se
constitui como precedente (regra do precedente) que vincula a decisio
dos juizes de futuros casos andlogos aqueles e institui uma normativa de
ac¢io. Sio estas decistes que se constituem em lei e que, do ponto de
vista ético ou bioético, fazem histéria, moldando, se niio mesmo regulando,
a legitimidade moral a legalidade juridica. Dai que casos como o de Roe
vs Wade (1973), Karen Quilan (1976), Tarasoff (1982), Baby Doe (1983),
entre muitos outros, tenham marcado o percurso de desenvolvimento da
bicética anglo-americana.

O direito romano, que vigora na maior parte dos paises europeus,
constitui um contexto algo diferenciado na medida em que o juiz € cha-
mado a decidir em cada caso a partir das leis existentes, mesmo quando
no fimbito especifico da bioética estas possam nao responder satisfatoria-
mente aos problemas em aberto. Com o avolumar destas situagdes, a
resposta europeia continental, por iniciativa da Franca, foi a de constituir
conselhos nacionais de ética que se viessem a pronunciar sobre as ques-
toes inéditas colocadas pelo progresso biotecnoldgico, aconselhando simul-
taneamente o legislador sobre as normativas juridicas a instituir. Estes
organismos sfo de cardcter permanente, contrariamente ac que entio se
verificava nos Estados Unidos e no Reino Unido em que eram ad-hoc,
constituidos mais uma vez para responder a questdes pontuais (casos
particulares). Assim sendo, confirma-se que no pensamento europeu a
reflexfio ética vem necessariamente antes da regulamentagiio do direito,
o qual é chamado a intervir para emprestar forga de lei aos consensos
alargados de uma moral comum. Compreende-se assim também que na
Europa o desenvolvimento da bioética tenha conduzido & constituigiio do
“biodireito” como reflexiio juridica e iniciativa legislativa incidindo sobre
a capacidade de interven¢io humana na artificializacio da vida ¢ visando
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a sua regulamentagio. Nos Estados Unidos o dominio de referéncia para
a bioética no dmbito do direito, ilustrado pelo National Reference Center
for Bicethics Literature é, preferencialmente, o do “Direito e Bioética”
(Law and Bioethics) ou, sobretudo, do “Direito da Sadde” (Health Law),
apresentando-se mais como um dominio de aplicagdo do direito do que
como um novo direito (ou novo dominio especifico), confirmando-se o
“biodireito” como realidade tipicamente europeia.

Por fim, destacamos também a importincia do diferente perfil das
instituigdes sociais, principalmente as que se dedicam a prestagio de
cuidados de sadide, no moldar da bioética. Aqui, mais uma vez, sobressai
o sentido do particular, a atengio ao individual da perspectiva norte-ame-
ricana que se repercute num menor investimento no imbito social com-
parativamente & generalidade dos pafses europeus.

Com cfeim nos Estddm Unidus sﬁo as perqpemiva uﬂ'ﬁ!mif.ra e

temente, podem ser de sinal contrrio: por um lado, o Imptratwo dc
maximizagiio da utilidade social, isto €, a promogio do maior bem para
o maior nimero de pessoas, preconizado pelo utilitarismo, contribui para
o desenvolvimento de instituigdes de caricter social permitindo, nio
obstante, a exclusio de alguns membros da sociedade, nomeadamente
dos mais carenciados, cujo cuidado poderd ser avaliado como demasiado
oneroso para a sociedade face aos ganhos esperados: por outro lado, o
imperativo de respeito pelos direitos e liberdades de cada um, defendido
pelo liberalismo, nao favorece necessariamente a criagio de instituicGes
sociais na medida em que os cidadaos poderdo considerar os contributos
para estas instituigbes como injustificdveis, a partir da ponderagio entre
os potenciais beneficios a alcangar e os reais prejuizos dos seus mais
imediatos interesses. Ambas convergem, de facto, numa acepgio conse-
quencialista da justica, cujo exercicio permite deixar alguns membros da
sociedade desprotegidos, em prol do respeito pelos direitos individuais.

O privilegiar dos direitos (individuais) na consideragdo de proble-
mas sociais nfio beneficia os mais vulnerdveis mas antes os mais reivindi-
cativos e com maior capacidade de constituiciio de lobbies ou grupos de
pressiio, a partir do momento em que as reivindicaghes passaram a ser
ratificadas como direitos pela sociedade. Pelo contririo, a atengiio aos
deveres (e aos direitos colectivos) incide sobre todos, podendo mesmo
privilegiar os que se encontram em piores condigdes. O caso paradigmético
para a andlise desta questio € certamente o dos sistemas nacionais de
saude e a politica de alocagiio de recursos. Assim, a existéncia versus
auséncia de um sistema nacional de saiide que universalize a prestagiio de
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cuidados primédrios & comunidade — questio complexa do ponto de vista
econémico-politico — é perspectivada sob o dngulo das diferentes con-
cepcoes de justica que dominam cada sociedade. Na Eurﬂpa, a nogio de
justica mais amplamente partilhada € a comunitarista. Esta ¢ de natureza
pluralista, na recusa de qualquer modelo singular e invaridvel de justiga,
considerando que é cada comunidade, em diferentes momentos da sua
hist6ria e circunstincias da sua vida colectiva, que tem de explicitar a sua
percepgio comum de “bem”, em cuja ampla promogdo e universal aces-
sibilidade consiste a justica. Neste contexto, a Europa (e alguns estados
dos Estados Unidos: Oregon) tem desenvolvido uma forte preocupagio
social, frequentemente de cunho igualitarista ao estabelecer um pacote
minimo de bens elementares e de servigos bisicos a disponibilizar a toda
a populaciio, numa partilha tio ampla quanto possivel de regalias sociais,
independentemente dos beneficios projectados, numa perspectiva deon-
tolégica. Este sentido de justica e as respectivas institui¢des que o supor-
tam e implementam protagonizam diferentes valores que caracterizam a
bioética europeia — como sejam o da solidariedade e o da responsabi-
; lidade —, especificando também novos enunciados como principios — a
saber, a vulnerabilidade e a integridade —, sempre numa ampla concepgio,
| holista, da saide como bem-estar, que langa decisivamente a bioética no
| dominio social, através da sua actuagdo no dmbito da saide piblica.
Em suma, a bioética europeia continental dificilmente se pode con-
fundir com a anglo-americana, nio obstante ambas serem actualmente
designadas nos pafses ndo ocidentais pela expressio Gnica de “ética
biomédica”. Com esta expressdo, utilizada com um inequivoco sentido
pejorativo, pretende-se evocar um modelo cientifico de medicina forte-
mente apoiado pela biotecnologia e uma acepgiio de bioética perspectivada
como ética médica — ambos os dominios denunciados como restritos e
insuficientes para responderem as necessidades mais globais dos seres
humanos. Esta designagiio comum negligencia as diferengas agora apon-
tadas, significativas niio s6 em si mesmas mas também para a compre-
ensiio do processo de expansio da bioética pelo resto do mundo.

A divulgacio da bioética na América Latina e na Asia, para além de
alguns anteriores eventos singulares significativos, desenvolve-se ao longo
da década de 90, seguindo sobretudo o modelo anglo-americano, muito
concretamente o “principialismo” de T. Beauchamp e J. Childress. No
inicio, os bioeticistas destas regides viio-se formar sobretudo nos Estados
Unidos e recorrem i bibliografia entiio existente, ainda quase exclusiva-
mente de lingua inglesa. A importagiio, mais ou menos acritica, de mo-
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delos e perspectivas € inevitivel e — acrescente-se também — benéfica,
num primeiro momento, na medida em que permite um amplo e ripido
desenvolvimento da bioética naqueles paises. Depressa, porém, esta
bioética importada comega a revelar a sua desadequagio aos novos con-
textos geo-culturais. Serd entiio, no processo de expansio da bioética do
mundo ocidental ao resto do mundo, que o factor cultural se exerce com
maior impacto,

Retomando os aspectos cientifico-tecnolégicos e agora mais especi-
ficamente os socio-culturais, que modelam o surgimento da bioética,
reconhece-se o diferente nivel de desenvolvimento cientifico-tecnoldgico
e a diversidade dos problemas socio-culturais que se colocam no conti-
nente sul-americano como no asidtico. Correndo o risco comum a todas
as generalizagdes apressadas, importam entiio questdes como: a universali-
zacdo dos cuidados de sailde, atendendo aos desequilibrios sociais: a
acessibilidade aos mesmos, sobretudo a partir de comunidades rurais
distantes dos grandes centros; a alocagio de cuidados considerados ele-
mentares, primédrios, por paises frequentemente pobres; os meios adequa-
dos de promogio da saide e de prevencio da doenga em ambientes
humanos regra geral pouco instruidos; a discriminagio nos cuidados a
prestar a pessoas de diferentes etnias, de diferentes sexos, de diferentes
castas, muito principalmente em regides onde os costumes sao milenares;
a atengiio a prestar a tradicoes médico-culturais particulares em que as
medicinas alternativas sempre desempenharam um papel importante efou
diferentes crencas religiosas influenciam comportamentos; as estruturas
familiares tradicionais e o seu relacionamento com o0s progressos da
biomedicina, etc.

Estes tltimos aspectos destacam-se particularmente na Asia) conti-
nente de ancestrais tradigdes culturais animadas por uma forte espirituali-
dade, de intensas tradicdes religiosas marcadas por um acentuado sentido
holista, de ricas tradigGes médicas pautadas por um profundo saber popu-
lar. Neste contexto, uma bioética racional e secularmente estruturada,

antropocentrada, progredindo por especializacdes cada vez mais resiritas ||

e técnico-cientificamente atestada, adequa-se mal. Aqui, o modelo de
bioética € vincadamente determinado pelas culturas locais, importando
assimilar a4 bioética tanto 0os modos de pensar e de agir no dmbito das
complexas relagdes familiares como, de modo mais especifico, os modos
de ser e de sentir de um povo. Assim, assume particular importincia, ao
nivel de elaboracio de leis bioéticas, auscultar as virias crengas religio-
sas como elemento integrante e indispensivel das decisdes a tomar, num
processo em rigor contririo ao do ocidente em que a secularizacio é
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imposta como garante da objectividade e credibilidade do pensamento e
da prética bioéticas. Simultaneamente, importa ainda auscultar as dife-
rentes etnias que parhlham a mesma nacionalidade (ou apenas o mesmo
espaco politico), cujos distintos valores e por vezes tio somente distintas
percepedes do homem, da sociedade e do mundo sio escrupulosamente
observadas no processo de tomada de decisdes e de implementagio de
acgdes, rompendo com um ideal universalista que a bioética no mundo
ocidental explicitamente persegue. Ambos os aspectos — 0 rehgmm eo
étnico — imprimem a importincia indelével da perspectiva cultural na
modelagio da bioética, na obrigatoriedade de respeito por todas as tradi-
¢bes, trazendo uma enorme riqueza & reflexdo e & pritica pela diversidade
que introduzem, mas expondo-a ao mesmo tempo a um relativismo poten-
cialmente desagregador do objectivo normativo que a bioética protagoniza
na regulamentagdo ético-juridica das aplicagdes humanas das novas bio-
tecnologias.

O factor étnico tem-se vindo continuamente a acentuar, sobretudo
nos paises do sudoeste asidtico e também, muito em particular, na Nova
Zelindia e Austrdlia. Aqui, a tomada de consciéncia por parte da popu-
lagiio de ascendéncia ocidental das repetidas injusticas e abusos cometi-
das em relagiio aos povos indigenas e um intenso sentimento de culpa
colectiva dos primeiros, os novos poderes sociais e politicos conquistados
pelos Maori e pelos Aborigenas, entre outros, e a sua continua reivindi-
cagiio de igualdade, conduziram a uma vertente da bioética emocénirica
que tende a situar-se num plano descritivo, das tradi¢des e costumes, € a
desenvolver um multiculturalismo que arrisca confundir o relativismo
cultural com um relativismo moral.

Para um mesmo sentido de progressio contribui também, por vezes,
o factor religioso, sobretudo na Asia em que as vdrias tradi¢des espiri-
tuais, como o budismo, o confucionismo, o taoismo, sio também estilos
de vida que exprimem uma visdo do mundo, do homem, da relagio deste
com 0s outros seres e com a natureza, num hiocentrismo latente, que expri-
mem diferentes culturas a serem consideradas na sua pluralidade. Con-
vergindo na dimensiio holista que preconizam, no empenho numa coexis-
téncia pacifica entre todos os seres e de procura de harmonia entre toda
a expressdo de vida, o pluralismo religioso acentua-se na atengiio a pres-
tar também a outras religides que se foram introduzindo e expandindo no
oriente. Este pluralismo, saudivel pelo exercicio de tolerfincia a que obriga,
exige também a prossecugiio de modelos de articulagio entre as diferen-
tes visdes que, num plano multiculturalista, tendem a ser de natureza
eclética, assim comprometendo a unidade e a coeréncia da bioética.
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Mo continente sul-americano, marcado pela colonizagdo europeia
e com uma longa ¢ diversificada historia de revolugdes politicas, sio as
questdes socio-politicas que se tornam mais pertinentes, como se pro-
curou jd evidenciar na ripida enunciagio de temas bioélicos a que
acima se procedeu. Assim, depois de uma curta fase do que podemos
designar por “aculturagiio”, a bioética sul-americana ou latina encetou
rapidamente um processo de afirmagdo da sua especificidade. Considera
entiio, por exemplo, que ao comum debate em torno do direito a morrer
com dignidade se contrapde, com uma acuidade acrescida, o direito de
viver com dignidade; i questio da PMA se contrapde o controle da
mortalidade infantil; & investigagio em clonagem ou outras biotecnolo-
gias de ponta, se contrapde o acesso universal a servigos de sadide primd-
rios, etc. Os componentes destas diades niio se excluem necessariamente
mas exprimem sem divida diferentes sensibilidades e pontos de vista que
alguns autores brasileiros traduzem na distingdo entre os “problemas
persistentes” da bioética — questdes jd cldssicas, caracteristicas de uma

“gtica bio-médica e que se reportam invariavelmente a aplicagio das
biotecnologias — e os “problemas emergentes” — novas questdes que
surgem no contexto da expansdo da bioética a diferentes partes do
mundo e que reflectem a especificidade do meio em que emergem,
incidindo sobretudo sobre o acesso alargado das populagdes aos bene-
ficios da biomedicina. A bioética latino-americana sem negligenciar as
questdes “persistentes” especifica-se na atengdo que dedica as questoes
“emergentes”.

O “problema emergente” por exceléncia € o da pobreza, focado sob
duas perspectivas: em termos absolutos, nas situagbes em que as pessoas,
as familias, as comunidades nio dispdem de recursos suficientes para
assegurar um nivel de qualidade de vida razodvel, em termos compara-
tivos, nas situacdes em que o tipo de vida de gque alguns usufruem ¢
acentuadamente inferior i média mundial de rendimento/per capita. Neste
tltimo caso, importa realgar gue 4 medida que o progresso biotecnolégico
proporciona maior qualidade de vida nos paises ocidentais, as populagdes
de outras regides do mundo, ainda que mantendo o seu nivel de vida em
termos absolutos, tornam-se comparativamente mais pobres. O progresso
técnico-cientifico e especificamente biomédico pode assim converter-se
num factor de desigualdade social. Neste contexto, a questio central e
mesmo aglutinadora da bioética latino-americana ¢ a da qualidade de
vida, a qual se reporta & saiide, na ampla acepg¢do holista da OMS, se
promove no plano social, no esforgo pela justia social, e se reflecte em
termos internacionais, no empenho pela cooperacdo internacional.
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Ainda sob esta mesma perspectiva adquirem particular relevo ques-
thes aparentemente tio diversas como: politicas de sadde publica, expe-
rimentacio humana e ambiente e biodiversidade. Com efeito, a acepgio
holista de saide, como bem-estar global, e a implementagdo do “direito
3 salide”, consagrado com uma precisio impar nos direitos sociais_de
1966, obrigam i consideragiio de factores de ordem social muito diversos
— tais como dgua potdvel, habitagio, emprego, instrugio, etc. — que tém
de ser pensados em termos colectivos e no plano politico, isto €, como
politicas de saide piblica. A experimentagio humana torna-se um tema
particularmente importante a partir do momento em que 0 niumero de
ensaios clinicos e outros projectos de investigagiio recorrendo a sujeitos
humanos aumenta exponencialmente em pafses da América latina. Aqui,
4 auséncia efou deficiéncia de legislagio regulamentadora desta activi-
dade permitiu e favoreceu mesmo 0 scu desenvolvimento, deixando as
populagbes especialmente vulnerdveis, porque carentes e pouco instrui-
das, expostas a potenciais abusos. E também como um abuso, agora
perpetrado contra a vida selvagem e o meio ambiente, que a exploragio
desenfreada de recursos naturais e em particular da floresta amazénica,
& perspectivada. Os beneffcios para os naturais da terra si0 escassos
quando comparados com o verdadeiro assalto e pilhagem que empresas
multinacionais praticaram. Mais uma vez, quer o problema seja a satide,
quer seja a protecgiio social e juridica da populagdo, quer seja a defesa
da natureza, a questio é invariavelmente politica. E neste contexto sécio-
-politico que a bioética se torna militante o que, para além da legitimi-
dade que lhe assiste nos dominios em que intervém, se arrisca a converter
num instrumento politico desvirtuador do seu designio originirio de re-
flexdo e acgio independente e livre.

A realidade africana é, a vérios niveis, distinta. Expondo-nos, mais
uma vez, aos possiveis equivocos decorrentes de uma generalizagao apres-
sada, distinguiriamos o norte de Africa, mugulmano, do restante conti-
nente bastante mais heterogéneo do ponto de vista étnico e religioso,
sécio-politicamente mais instivel, muito significativamente dependente
dos apoios exleriores em quase todos os dominios humanos e frequente-
mente mais preocupado com os meios elementares de sobrevivéncia, entre
os quais os cuidados de satide primdrios, do que com eventuais questdes
éticas, por vezes perspectivadas como um “luxo” dos paises ricos. De
facto. a bioética tem-se revelado como expressdo (ou “voz”) contempo-
rdnea de um ancestral sentido humanista na actual civilizagdo tecnolégica.

Nos pafses mugulmanos, no marcante contexto da comum auséncia
de separacio entre o estado e a religido, entre a cultura ¢ a religidio isli-
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micas, todas as prdticas piblicas ou privadas, em qualquer actividade
humana, ¢ nomeadamente no que concerne a saide nos trés planos que
esta implica — investigagio biomédica, prestagio de cuidados de satde
¢ politicas de saide —, se subordinam & moral religiosa, a teologia
islimica. Importa entio acompanhar os progressos biotecnoldgicos e as
priticas inéditas que estes inauguram no sentido de apreciar a sua even-
tual conformidade com os textos sagrados, particularmente com o Cordo.
Deste modo, a bioédtica isldmica constitui-se no mais integral respeito e
estrito cumprimento dos dogmas islimicos que, analégica e dedutiva-
mente, sdo aplicados as realidades inéditas construidas pelas biotecnolo-
gias, apresentando-se, pois, em absoluta conformidade com a jurispru-
déncia islimica. Esta bioética, teoldgica e restrita aos mugulmanos,
mantém-se assim numa perspectiva reflexiva abselutista decorrente da
adopedo do principio da verdade revelada. Neste contexto, sio sobretudo
as tecnologias de ponta que centram a atengdo do Conselho Académico
Isldmico (instincia consultiva em matéria da aplicagio das ciéncias da
vida, para todo o mundo islimico) como, por exemplo, as condigoes
requeridas para a procriagio medicamente assistida, a admissibilidade da
transplantagiio de 6rgiios, o recurso & engenharia genética, a pratica da
clonagem, o uso de células estaminais, para além de questdes jd clissicas
que primeiramente determinaram a reflexdo bioética nestes paises como
sejam a contracepgio e a interrupgio voluntdria da gravidez ou a eutand-
sia, a par da redefinicio da morte clinica e da utilizagio das técnicas de
reanimagiio e de manutengiio artificial da vida.

O crescente interesse do ocidente pelas posi¢des islimicas nas ques-
toes bioéticas, tanto numa perspectiva cultural (sociolégica) como numa
perspectiva clinica (aquisicio de conhecimentos para o cuidar de pacien-
tes mugulmanos), tém contribuido para o desenvolvimento da bioética
islimica que. todavia, se constitui pelo imperativo religioso, juridico e
moral de guiar a ac¢do dos mugulmanos na sua relagio com as novas
priticas biomédicas, sendo precedida por uma das mais antigas e desen-
volvidas tradicoes de ética médica.

Na grande Afica, o problema desencadeador da bioética foi o da
experimentagio humana, sobretudo a experimentagiio de vacinas contra a
SIDA e a hepatite, e a questio emergente a da vulnerabilidade, nas condi-
¢oes jd antes apontadas para a América latina e agora agravadas. Curio-
samente, ou talvez niio, parece regressarmos as décadas de 60 e 70 nos
Estados Unidos, no que a analogia das experiéncias tem de negativo pela
repeticio dos efeitos nefastos, respectivamente: o da falta de cumprimento
dos requisitos éticos para a realizacio da experimentagio, entretanto
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formalmente estabelecidos, e o abuso dos mais vulneriveis, j4 também
formalmente protegidos pela Declaragio dos Direitos Humanos, pela De-
claragiio de Helsinquia, pelas Directrizes éticas internacionais para a in-
vestigaco biomédica envolvendo sujeitos humanos (da OMS/CIOMS),
entre outros documentos. Ao mesmo tempo, a situagio apresenta também
novos contornos decorrentes das diferentes condigfes em que se desen-
volve a investigagdo biomédica: criagio de numerosas comissoes de ética
de investigacio e elaboragio profusa de normas ético-juridicas regulado-
ras da investigaciio, de sentido cada vez mais prescritivo sobretudo no
mundo ocidental; constituigio de mega-inddstrias farmacéuticas a partir
de fustes de outras indistrias menores, numa crescente concentragio da
investigacio biomédica em empresas privadas com incontestiveis inte-
resses econémicos; emergéncia do HIV/SIDA e a urgéncia de encontrar
meios eficazes de controle efou tratamento; existéncia de doengas, como
o paludismo ¢ a lepra, erradicadas do mundo ocidental mas responsiveis
por verdadeiras razias de vidas humanas no dito “Terceiro Mundo™. Estes
sdo factores igualmente favordveis a globalizagio da investigagiio biomé-
dica que progride em Africa, como noutras regides no mundo menos
desenvolvidas, por um double standard ou “duplo critério™ um para os
paises ocidentais, eticamente bastante exigente; e um outro para outras
regides do mundo em que a auséncia de restrigGes ético-juridicas, um
menor nivel de instruciio das populagdes, acentuados niveis de corrupgio
¢ prementes caréncias das populaces convergem na ampliagdo do domi-
nio possivel de experimentagio. Numa perspectiva macro, como também
na micro, crescem problemas comuns & generalidade dos paises sub-
desenvolvidos ou em vias de desenvolvimento como sejam, respectiva-
mente, questdes de sadde piblica e questdes relativas ao respeito pelos
direitos humanos no plano biomédico, como sejam a nido discriminagao,
o consentimento informado, a confidencialidade e a privacidade.

Em sintese, as questdes que estiveram na origem da bioética, no seu
ber¢o anglo-americano, nio se dissiparam ao longo da sua expansio pelo
resto do mundo, antes se diversificaram; a orientaciio ecoldgica e a di-
mensdo social que Potter e Hellegers procuraram inicialmente imprimir
a bioética e que se foi perdendo nas primeiras décadas, foi recuperada e
intensificou-se. Hoje a bioética desenvolve-se em trés diferentes planos,
assumindo trés diferentes expressdes correspondentes:

* no plano biomédico, das ciéncias biologicas, como uma ética

biomédica, centrada no impacto que as biotecnologias podem ter
no humano individual;
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« no plano ecoldgico, das ciéncias do ambiente, como uma ética
ambiental, centrada no impacto que as biotecnologias podem ter
nas interac¢hes entre todos os seres vivos e entre estes o seu
meio ambiente;

= o plano social, das ciéncias sociais, centrada no impacto que as
biotecnologias podem ter nas relagdes humanas, nas relagdes do
homem e das comunidades com as diversas instituiches, ¢ nas
relagies entre estados.

De facto, estes trés planos sio indissocidveis e complementares, na
medida em que o homem vive em comunidade e habita o planeta Terra
e em que as biotecnologias se exercem sobre o humano individualmente
considerado, socialmente organizado e integrado na natureza. Este €, afinal,
o resultado do processo de globalizagio da bioética o qual agora nos
convida & consideragiio de uma bioética global.

3. O didlogo para uma bioética global

Siio estas as bioéticas de hoje: todas elas procurando responder aos
problemas humanos e especificamente éticos que o progresso das
biotecnologias suscita; cada uma delas procurando fazé-lo de forma ade-
quada i realidade técnico-cientifica, ético-moral, sécio-juridica, econd-
mico-politica, cultural e religiosa em que se exerce. Umas tendem a
manter-se no plano biomédico e na prossecugdo de um sentido individua-
lista, sob a perspectiva cientitico-tecnolégica e sdcio-politica, respectiva-
mente, como acontece nos Estados Unidos e também maioritariamente
em paises europeus; outras tendem a alargar o horizonte da reflexao e da
pritica projectando-se para um plano holista, o qual se estende da consi-
deragio do ser humano & das comunidades, & da biosfera, desenvolvendo
um sentido ora social, ora ecoldgico, como acontece diversamente nos
muitos paises do resto do mundo. Exige-se hoje o respeito pela Declara-
¢iio Universal dos Direitos do Homem, de 1948, como pela segunda
geragdio de direitos, a dos Pactos internacionais, de 1966, relativos aos
direitos econémicos, sociais ¢ culturais.

A relagiio entre as virias expressoes da bioética evoluiu complexifi-
cando-se. Até meados da década de 90, podiamos apontar uma relagio de
filiagio no plano tedrico, nos temas e perspectivas de reflexao, como no
plano prético, nas normativas da acgiio. As bioéticas ocidentais promo-
viam e estimulavam o nascimento e desenvolvimento da bioética noutras
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regides do mundo e estas tltimas, ao emergirem, procuravam o apoio e
a orientagio das primeiras. Na (ltima década esta situagio alterou-se. As
mais recentes expressoes da bioética, num processo natural e necessario
de maturagio e de dﬁrmm;ﬂu da sua identidade, estenderam-se a novos
dominios problemiticos e construiram novas perspectivas de COmpreen-
sido e de actuacfio, encetando um percurso que, para além de um afasta-
mento do sentido até entao dominante, correspondeu ao processo de reve-
lagio da sua especificidade e da pertinéncia das vias que inauguraram.
A semelhanga de todas as emancipagdes — prolongando o sentido meta-
férico anteriormente introduzido —, também esta suscitou criticas e res-
| '-:E:ntlmen_tgf:_ criticas das expressdes mais jovens da bioética em relagio
| 4s suas predec.euuums pelas posigbes destas agora denunciadas como
| redutoras e autoritdrias, respectivamente no lndmdua]lsr_nu ¢ absolutismo
das suas perspectivas; ressentimentos das primeiras expressoes da biotica
em relagdo s mais recentes, pelas posigoes destas consideradas precipi-
tadas, imprudentes e deturpadoras da bioética.

Esta realidade apenas se revelou, tal como a descrevemos, no dltimo
ano, em particular no imbito da elaboragio da “Declaragio sobre as
Normajs Universais de Bioética”, cujos trabalhos se iniciaram remota-
mente ‘em Janeiro de 2004 e cujo anteprojecto elaborado, entre Abril de
2004 e Fevereiro de 2005, pelo Comité Internacional de Bioética (CIB)
esti actualmente em fase de discussdo a nivel intergovernamental, na
sede da UNESCO.

Nio obstante, alguns dos diferendos que agora eclodiram vinham ja
sendo anteriormente anunciados em diversas ocasides como, por exem-
plo, nos dltimos Congressos Mundiais de Bioética. Em 2002, o 6.° Con-
gresso Mundial de Bioética, organizado pela Sociedade Brasileira de
Bioética em Brasilia, decorren sob o lema “Pobreza e Injustica™ o qual
evoca indiscutivelmente uma problemética social, com vincados contor-
nos econdmicos, nao imediatamente reconhecida como bioética segundo
o padrio comum ocidental. O tema foi desenvolvido em virias palestras
das sessbes plendrias — “Inclusio/exclusdo social no processo de
globalizagio”, “Conceitos de equidade e justica num mundo globalizado”,
“Cidadania: complexidade e participacio”, “Poder econdmico e pesquisa
com seres humanos” —, e também destacado em sessdes principais e
mesas redondas - “Bioética e vigilincia sanitiria”, “Feminismo, racga,
etnia, pobreza e bioética”, “Bioética dura: uma perspectiva periférica de
ética interventiva”. O 7.° e dltimo Congresso Mundial de Bioética, que
teve lugar na Austrilia (Sydney), em Novembro de 2004, adoptou como
mote “Deep Listening”, um “ouvir”, um “escutar profundo™ que nfo
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resulta apenas da capacidade auditiva mas combina também a compreen-
siio da razio ¢ o sentir do coragiio, e que constitui uma exortagiio tradi-
cional dos povos indigenas australianos, assim se evidenciando a dimen-
siio cultural privilegiada neste evento. Uma das sessdes mais importantes
do congresso foi dedicada a “Ftica na satde dos povos indigenas”, em
que se inclufa um momento experimental de “escutar profundo™ do outro.
O programa geral contemplou ainda palestras sobre temas indigenas
— como “Escutando um pulsar diferente: ética no mundo aborigena e
para além” —, temas sdcio-econdémicos — como “Pobreza mundial ¢
saide” — e também vincadamente politicos — como “Os que procuram
exilio e a politica para os refugiados”. O programa sécio-cultural contou
com exposigoes e especticulos em torno da cultura indigena.

Os temas ditos “persistentes™ (cldssicos) da bioética estiveram tam-
bém presentes em ambos os congressos € — importa dizé-lo — com uma
expressio bem mais acentuada do que as problematicas sGcio-economi-
cas e culturais (“emergentes’™). Niio obstante, a relevante atengo dedicada
a estas dltimas questdes e o notério desenvolvimento que elas tm vindo
a conhecer sdo, por si s6, bastante significativas como indicagdo inequi-
voca do actual sentido da evolugio da bioética. Evidenciam-se entio
diferentes tendéncias que, todavia, ndo geram ainda tensiio mas, bem pelo
contrdrio, suscitam enorme interesse no estimulante ambiente de um amplo
pluralismo partilhado por académicos e profissionais de diferentes domi-
nios do saber e da préitica. Aos virios linguajares que se fazem ouvir, das
diferentes regides do mundo, hid ainda uma “voz™ que sobressai e preva-
lece sobre as restantes: a da preocupagdo, a do zelo pelo homem, na
multitude de agressdes a que esti exposto e para que o extraordinaria-
mente benéfico progresso das biotecnologias pode, perversamente, con-
tribuir; a “voz” da bioética.

A fricgiio de forgas que progridem em sentidos opostos apenas se
fez sentir no imbito dos trabalhos conducentes i projectada Declaragio
Universal de ‘Bioética. Importa agora alcangar um documento escrito que
se apresente como suficientemente gm‘al para poder gerar cOnsensos e
suficientemente rigoroso para poder servir de orientagio, suficientemente
amplo para que todos os paises nele se revejam e suficientemente coeso
para constituir uma unidade. Este dificil equilibrio foi pnmcimmente
ensaiado pelos académicos efou profissionais de diferentes dreas que
compdem o CIB, contando com o contributo de numerosas audigoes
bastante amplas e diversificadas que foram sendo realizadas a personali-
dades, instituigoes e pafses; hoje é ensaiado por politicos que, acompa-
nhados por peritos para aconselhamento no que se refere  substincia das
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matérias em discussdio, procuram desenvolver formas para fazer valer o
que percepcionam como interesses nacionais.

De facto, as primeiras reacgdes de sentido contririo fizeram-se
ouvir quase imediatamente apos a proposta inicial de elaboragiio de uma
Declaragio. Os paises ocidentais pronunciam-se quase unanimemente con-
tra o projecto desta Declaragio considerando que o substancial e rico
conjunto de documentagiio ético-juridica produzida e vigente no fimbito
das ciéncias biomédicas no mundo ocidental é nio s6 em si mesmo
suficiente, enquanto adequado is actuais necessidades, como ultrapassa
largamente, em rigor e determinagfo, o que o conteiido generalista de
uma Declaragio poderd oferecer. Os paises em vias de desenvolvimento
pronunciam-se quase unanimemente a favor do projecto de Declaragdo
considerando que esta poderd constituir um instrumento importante para
pressionar os Estados a tomarem medidas de protecgiio e promogio do
bem-estar das populagdes, bem como um meio eficaz para impor obriga-
¢bes a outros estados, na partilha de beneficios, efou a poderosas mega-
-indiistrias, na obediéncia aos mesmos critérios ético-legais em toda e
qualquer regiio do mundo.

MNa presente fase de debate do anteprojecto elaborado pelo CIB, as dife-
rengas acentuam-se na explicitagio dos interesses de cada uma das partes.
A primeira Reunifio Intergovernamental de Peritos para a elaboragio do
Projecto de Declaraciio sobre Normas Universais em Matéria de Bioética,
que decorreu na primeira semana de Abril de 2005, em Paris, cavou uma
profunda separagio — que, apesar do dito, cremos ser mais estratégica do
que real — entre paises ditos desenvolvidos e em vias de desenvolvimento
tais como, respectivamente, Estados Unidos, Alemanha, Canad4, e Brasil,
Meéxico, Bolivia, India, entre outros. Os diferendos que entio eclodiram
ndo constituem uma verdadeira surpresa para os especialistas da drea mas
apresentam-se, nio obstante, como um marco importante na medida em
que formalizam divergéncias que se vinham esbogando nos iltimos anos e
que nds aqui sistematizamos brevemente nos aspectos que se seguem:

* primeiramente o do dmbito a conceder & Declaragdo, isto €, o do
dominio préprio a reconhecer i bioética, o qual oscila entre a
consideraciio exclusiva do nivel humano, atendendo a que o
objectivo da Declaragiio € o de proteger os seres humanos, ou
abri-la & consideragio de todos os seres vivos e seus respectivos
habitats, na confirmagiio da “bioética” como uma “ética da vida™
na acepcio plena da “vida™;

* numa linha paralela de pensamento, importa considerar se a
Declaracio se deve circunscrever ao dominio das ciéncias da
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vida, cujo poder de artificializagdo e instrumentalizagao da vida
suscitou a bioética, ou se esta, na sua caracteristica transdisciplina-
ridade e atendendo a que o humano tem uma dimensdo individual
inaliendvel da sua dimensio social, se deve alargar ao imbito das
ciéncias sociais:

« simultaneamente, importa considerar se a Declaragio se dirige
aos estados, i semelhanga de anteriores declaragbes do género,
ou se se dirige a todos — individuos e instituighes — os que tém
responsabilidade nos dominios contemplados:

+ um quarto e tltimo aspecto diz respeito ao estilo do texto que
tanto se poderd manter generalista, de acordo com o padrio para
o presente tipo de documentos e no sentido de facilitar a cons-
trugiio de plataformas de entendimento, ou, pelo contririo, tor-
nar-se pormenorizado relativamente aos cursos de acgio preconi-
zados em contextos especificos.

No momento presente, em que se projecta uma segunda Reuniio
Intergovernamental de Peritos para o més de Junho e em que se espera
poder vir a ter um texto definitivo da Declaragio Universal de Bioética
até ao préximo més de Outubro de 2005, acrescentamos apenas que esta
iniciativa pode ja reivindicar um pequeno mas significativo sucesso: o de
ter provocado a explicitagio das diferentes percepgdes de bioética que se
vinham j4 desenvolvendo hd alguns anos em todo o mundo e de as ter
conduzido a um mesmo forum em que se tém necessariamente de con-
frontar, sendo convidadas a dialogar. Trata-se indubitavelmente de um
sucesso porgue s6 esta consciente e assumida exposigio frontal das dife-
rengas poderd constituir uma base sélida para um relacionamento futuro,
efectivo e fecundo. Trata-se ainda de um sucesso porque o propdsito que
conduziu & acareagdo das bioéticas € o de estabelecer condigdes de proxi-
midade e ndo de separaciio e afastamento. O que se procura, mais uma vez,
ndo é estilhagar a bioética numa pluralidade de bioéticas ou reduzir as
bioéticas a uma bioética singular; o que se procura é descobrir ou construir
a unidade da e na diversidade, isto €, formular uma bioética global.

Esta “bioética global” nio corresponderd, talvez, i mals comum
acepgiio com que vem sendo invocada nos dltimos anos. Nio nos referi-
mos 2 “bioética global” de Potter, latente desde os anos 70, explicitada
¢ desenvolvida nos anos 90, e que se reporta A concepgio conjunta de
uma “ética médica” (relativa ao bem-estar do homem individual, a curto
prazo) e uma “ética ecoldgica” (relativa & sobrevivéncia do homem como
espécie, a longo prazo), a que poderiamos acrescentar uma “ética social”
(relativa 2 convivéncia do homem em comunidade, a médio prazo). Mas
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consideramo-la também. Nio nos referimos a “bioética global™ reflexo
do processo geral de globalizagio, que também se traduz por “internaciona-
lizagio™ ou “universalizaciio”, e que se reporta a estreita proximidade no
tempo e no espago de todas as nagdes, de todos os homens e que os con-
duz a uma forte interdependéncia. Mas consideramo-la também. Niio nos
referimos & “bioética global™ tal como tem sido mais recentemente evocada
por antinomia a uma “bioética local” e que se reporta entdio & necessidade
de respeitar a bioética e as bioéticas no que as diferencia. Mas conside-
ramo-la também.

Referimo-nos & “bioética global” como uma unidade da diversi-
dade, unidade que ndo anula a diversidade, mas que apenas nela ¢ por ela
se constréi como uma genuina unidade; referimo-nos a “bioética global™
como didlogo entre todos os “linguajares” de uma mesma lingua que,
acolhendo uma variedade de regionalismos, se mantém dinimica e se
enriquece; referimo-nos & “bioética global”, afinal, como a harmonia
perfeita de uma exuberiincia de sons, como uma bieética polifonica.
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