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México, em Pars e em T'vTunifluE. Junea
com Emilio Uranga, Joaquim Mac Gre-
gor, Jorge Poeulla ¢ Fausto Vega inte-
grou, sob a direccio de Leopoldo A Zea,
o «Grupa Filoséfico Hiperidns, que t-
nha como finalidade projectar a reflexao
filosdfica sobre a problemitica do ho-
mem mexicano. MNo contexto do traba-
ho desenvolvido pelo menciomado gru-
po, Villoro desenvolven interessante
reflexiao relativa i formulagao de novos
métodos para a compreensio das ideolo-
gias, que podem ser compreendidas a
partir de atitudes histdricas, nao expres-
sas por aquelas, mas que contribuem pa-
ra lhes conferir sentido. Exemplo desse
tipo de reflexio é o seu livro intitulade
El pensamiento ideclogico de la Revole-
cion de Tndependencia (1953). Embora
nio se insira em nenhuma escola filosafi-
ca, pode-se identificar alpumas fonces de
1mpua-;;au da sua rcﬂmao Mals recente:
o marxismo, & fenomennlogia e a filos.
analioica. V. entende a acrividade filosafi-
ca como sexercicio pormanente de crinea
radicals, no dizer de Ferrater Mora, ™as
suas altimas obras, o auwter tem direccio-
nade a sua reflexdo critica & problemdn-
ca dos limites da linguagem significariva,
bem come aos fundamentos das crengas
¢ das condigoes do saber.
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Ricardo Veles Rodriguez

VINCULO SUBSTANCIAL

Lxpressio introdumda por Aleihniz,
¢ pur ele empregue unicamente na sua
correspondéncia com o jesuita Des Bos-
ses, para definir a realidade da substincia
COMpOsSt,

A teona do vinculo substancial, com-
preendida no dmbite geral da doutrina

leibniziana de Asubstincia, ¢ formulada
para responder ds dificuldades que a de-
finigio de substincia come A =mdnadas
implica. Sc cada ser ¢ uma unidade sin-
gular, importa saber se o3 corpos, que
rambém nos aparccem como unidade,
sao verdadeiras substancias, ou seja,
comportam a unidade real sem a qual nao
concebemos um ser em s1. Par outro lado,
importa igualmente compreender come de
varias substancias simples pode surgir uma
nova substincia, a do composto, A {eora
da ~harmonia precstabelecida, decisiva
para cxplicar a comunicagio enire as
ménadas, torna-se insuficiente para fun-
damentar a unidade subsiancial dos seres
COMPOSLOS. F. neste contexto que surge a
hipdtese do V. 5. como relagio real que
unifica intrinscca ¢ indissoluvelmente as
moiadas, nao sob a forma de uma mera
sintese, mas como uma realidade origi-
nal, come uma outra substincia, nese
caso uma substincia composta. «Invisi-
vel aos sentidos, refractiria e inacessivel
i analise, esta Unido [..] é o equivalente
preciso da “forma substancial’s (Ger-
hardr, 11, 511). Trata-se de uma “E-”im
metafisicas, a Gnica que pode tornar o
COMPOSIO MMM PET 3¢,

O V5. & entendido pela maor parte
dos comentadores de Lethmiz como uma
winvengio fabulosas do fildsolo, que ele
proprio nio terd considerado seriamen-
te, mas que introduziu na intengao de
evidenciar a conciliagao possivel do seu
pensamento com o dogma cristio da
transubstanciagio. A corrobora-lo estd a
interpretagio comum de que esta teoria
contraria a doutrina da monadelogia.
i as escassas referéncias an V. 5. nos
estudas leibnizianos.

Foi M. #Blondel que, em 1893 ¢
1930, defendew a avtenticidade da hipd-
tese leitbniziana do ¥, 5. ¢ mostrou como
esta nao contraria a doutring da mona-
dologia, mas antes constitui a verdadeira
spedra de toques do sistema metafisico
leibrniriano, assinalando a opgao final
por um realismo superior (@ consequente
superacio do idealismeo radical) e fran-
queando o acesso a uma filos. da vontade
e da acgio. Em 1934, & na esteira de
Biondel, A, Bochm propoe um estudo
historico do V. 5. que o condur a afir-
mar a existéncia da teoria do vinculo an-
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terior a Leibnir e 2 concluir que o uso
que dela fer ndo o obriga a abandonar o
sen idealismo,
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VIOLENCIA

Do latim windentia, que PO sud Ve
deriva de vis (forga), a violéneia consiste
no use da forga {nio apenas da forga {1
sica) que se opde a algo ou alguém {di-
namismo natural, tendéncia, vonrade).
Assim, p,oex., na Fisiea (V, 6 280 ab),
Aristdreles considera aviolentoss os mo-
VIMENLOs que sao pard physin,

Interessa-nos sobretudo a V. no send-
do éuco-juridice, intervengio de uma
forca (maior, embora «fracars, segundo
V. Jankéléviteh, na medida em que se
opde 4 dogura), com que o violentador
se opde a espontancidade ou liberdade
do violentade e, rendenctalmente, as su-
prime.

Segunde as finalidades, os melos usa
dos, ete., podem distinguir-se diversos
tipos de V. Alguns autores admitem a
existéncia de V. legitima ou pelo menos
fegal (M. Weber define precisamente o
Estado como detentor do monopdlio da
V. legitima), mas talvez seja preferivel
usar nesse caso o termo forga (no legiti-
mo recurse i forga para fazer vingar um
dirvito consiste a coactividade do mesmao
direito), uma vez que o niclen da pro-
blematica da V. se situa precisamente no
binémio forga-razdo, como fol clara-
mente evidenciado, entre outres, por
E. Weil ¢ P Ru,u:,ur( «Discurso e vio-
léneia sio as contririos fundamentais da
existéncia humanas, de P, Ricoeur). & V.
£ o nao razedvel, irredurivel ao discurso.

Ma vida social € particularmente clari-

ficadora a distingio entre V. estrutural
{que consiste no mnjunm de cstruturas
econdmicas, socials, juridicas e culturais
que causam a opressao dos homens ¢ os
impede de se hibertarem), a V. de resis-
téncia ou rebelido ¢ a V. subversiva ou
terrorista, a que hi a acrescentar a V. bé-
lica. A partir da V. estrutural facilmente
se desencadeia uma wespiral de Vet a V.
estrurural gera a V. subwcrswa, que por
SUR Ve OCAslond 3 Y. repressiva, ¢ assim
SUCESH VAT EnTE,

Sob uma ou outra forma, o tema da ¥,
esteve presente 3 reflexio filoséfica de
wrdos os tempos, Podemos encontra-la
ii no Odio ou Discérdia de Empédacles
{mals num sentido cosmolégica), nas fi
guras de Polo ¢ Calicles do Gérgias, de
Platio (5468 b, 484 ), & do drano Trasi-
maco da Repablica (VI 338-339), Com
a forma de V. caracteristica da tirania se
oouparam autores como Marsilio de Pa-
duza, no Defmmr Pages {1, 83, Coluet Sa-
lurati, no e tyrano (11, 11-14), Jodo de
Salisbiria, no Polyeraticws (8, 17), 530
Tomads, na Sermma Theologica (2-2, 44,
2} e no De Reppmme Prinapose (1, 6),
que lhe é atribuido, Da V. trata também
Maguiavel no Privcipe {caps. 6 ¢ 8) ¢ nos
Discorsi (1, 33) ¢, mais tarde, Babeuf,
Blangui, ete, Igualmente sobre da escrove-
ram Grocio, Hobbes {«o homem &€ para o
homem um lobo», o estado natral & o de
aguerra de todos contra todoss), Wolf,
Kant, Fichte, Hegel, Marx, (Filosofta da
Miseria, cap, 2, Manifesto), Lenine, G.
Sorel (Considérations sur la violence),
Th. Litt, W. Benjamin, H. Marcuse, Sar-
tre, H. Arende (D mensonge & la wro-
fewee; fe systéme totalitaive), B, Weil,
P. Ricouer, E. Lévinas, K. Girard (La
wiolence et v Sacré), etc.

A moral cristd tradicional ocupou-se
muite com certos aspectos da V., ou com
cla relacionados: legitima defesa, rebe-
lido, tiranicidio, guerra, duelo, et

Mos altimos decémos, aumentaram os
estudos sobre a V., nomeadamente sobre
algumas das suas formas mais espalha
das: terrorismo, discriminagdes, margi-
nalizacio, manipulagio, etc.
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